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Stejně jako v 7. Albu 2007-2009 byla zvolena nesoutěžní koncepce publikace s jediným cílem 
– prezentovat kvalitní tvorbu českých autorů v daném období.

8. Album bude ve studii asi nejpestřejší ze zatím vydaných. Volnější podoba umožnila zařadit 
skladby hráčů (IM Ivan Hausner), starších méně aktivních skladatelů (Sedlák, Skoba, Šinde-
lář), začínajících autorů (Míšek, Weininger, Zach). A také Emila Melnichenka z Nového 
Zélandu, který se hlásí k českému původu natolik, že si dokonce přeje uvádět své jméno 
v české podobě, což dále v textu činíme. V Albu najdete také naše přátele ze Slovenska – Mi-
chala Hlinku a Ľuboše Kekelyho, se kterými máme řadu spoluautorských studií.

Hlavně zásluhou Jaroslava Poláška, který velmi pracuje na vylepšení starších prací, se v Albu
navíc objevují jména jako Metoděj Fila, Jindřich Fritz, Miroslav Havel, Mario Matouš, Zde-
něk Meergans, Josef Moravec, Luděk Pachman, Ladislav Prokeš, Jindřich Šulc a Josef Van-
čura. Rozvoji jejich díla je věnována samostatná pasáž.

Bohužel musím zmínit i několik špatných zpráv. Legenda české studie Mario Matouš zemřel 
v červenci 2013, ale žádnou kompozici v daném období pravděpodobně už nepublikoval. To 
se týká také studiového nadšence Evžena Pavlovského, který zemřel v říjnu 2016. Jan Ševčík, 
který odešel v říjnu 2013, přestal publikovat už dříve.

Při dokončování Alba jsme zjistili, že nás nepozorovaně opustil další světově známý sklada-
tel. PhDr. Jaroslav Pospíšil zemřel v říjnu 2013. I když jeho názory na Alba a celou českou 
problémovou komunitu byly poněkud kontroverzní, zařadili jsme několik Pospíšilových ty-
pických skladeb z jeho posledního aktivního období 2010–13.

Spolu s publikujícími autory Nosek, Polášek, Vlasák dosáhl počet studií nakonec rekordního
čísla 120, ze kterých bylo vybráno 90.

Rozhodčí Michal Hlinka (Slovensko) a IM David Kaňovský zaslouží poděkování za ochotu 
přizpůsobit se měnícím se poměrům a za dobrou a rychlou práci. David jako silný praktik 
trochu překvapil specialisty tím, že by do Alba nepustil některé vyloženě zajímavé věci, zato 
ale zachránil pár studií s charakterem praktických koncovek.

Skladby jsou seřazeny abecedně a částečně i tematicky. Autoři komentářů: Emil Vlasák (ne-
označené), Jaroslav Polášek (pod značkou JP), další jsou uvedeni jmenovitě.

U diagramu je uvedeno datum publikace, nikoliv datum soutěže. Důležité dvouleté soutěže 
v našich periodikách v tomto období jsou Československý šach 2009–10 (rozhodčí Stanislav 
Nosek), Československý šach 2011–12 (rozhodčí Michal Hlinka), Československý šach 
2013–14 (rozhodčí Emil Vlasák), Šachová skladba 2009–10 (rozhodčí Michal Hlinka), Ša-
chová skladba 2011–12 (rozhodčí Emil Vlasák), Šachová skladba 2013–14 (rozhodčí Stani-
slav Nosek). V České republice jsme také uspořádali velký mezinárodní turnaj Jindřich Fritz
100 MT v roce 2012, rozhodčí Jaroslav Polášek.

Speciální poděkování zaslouží Michal Dragoun za neobyčejně pečlivou, hlubokou 
a zasvěcenou korekturu textu.

A teď už si vychutnejte samotné skladby!

Emil Vlasák, Ústí n. L., červen 2018
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







D01 Emil Melničenko
3. cena
Minerva-50 JT 2012
bílý vyhraje

1.Df6+ Ke4 1…Kg4 2.Dg5 mat. 2.De5+!
Monumentální idea se neobejde bez roz-
sáhlých analýz, které musíme 
z prostorových důvodů zredukovat na 
ukázky. Nevyhraje například 2.Dh4+ Ke3 
3.g8D Sxg8 4.Ve7+ Sxe7 5.Dxe7+ Kf2 
6.Dh4+ Kxg1 7.Sd4+ Kf1 8.Df4+ Ke1 
9.De5+ De2 10.Dg3+ Kd2 11.Df4+ Kd3.
2…Kd3 2…Kxe5 3.g8D+ Kf4 4.Dxg2 
Sf8+ 5.Kh5 Vxg1 6.Df2+ Ke4 7.Jf6+ Kd3 
8.Vd7+ Kc4 9.Dd4+ Kb3 10.Vb7+ Kc2 
11.Vb2 mat. 3.Dd4+! 3.Df5+? De4.
3…Kc2 3…Kxd4 4.g8D+ Ke3 5.Dxg2.
4.Dc3+! Kb1 5.Da1+! Kxa1 5…Kc2 
6.Dxa2+ Kd3 7.Dxg2. 6.g8D+ Db2 
6…Sb2 7.Dxg2 Sxh8 8.Va7. 7.Sxb2+ 
Sxb2 8.Va7 Vc6+ 9.Kh5 Vc5+ 10.Kh4 
Vc4+ 10…Vd4+ 11.Kg3 Vd3+ 12.Jf3.
11.Dxc4 Vd4+ 12.Dxd4 Sxd4 a tady vy-
hraje nejlépe 13.Vd7 Sxg1 14.Vd1+ Sb1 
15.Vxg1.

Tak tohle je v typickém stylu Melničenka, 
který si Emil vypracoval jako studiový
samouk v novozélandské izolaci.









D02 Emil Melničenko
Phénix 2013
bílý remizuje

1.Jc4! Po 1.Jd5? Sa2 2.Kh8 Sxd5 nemá 
bílý obranu 3.Sg8? f2! – střelec po 4.Sxd5 
nekryje proměnu. 1…Sa2 2.Kh8! Ale ne
2.f6 Sxc4+ 3.f7 Sxf7+ 4.Kxf7 Kxh7.
2…Sxc4 3.Sg8! Pointa obrany. 3…Sxg8 
Nebo 3…Sd3 4.f6 f2 5.f7 f1D 6.f8D+ Dxf8
pat. 4.f6!! Hezký patový motiv! Snadno 
černý vyhraje po 4.Kxg8? f2 5.f6 f1D 6.f7 
Dg1+ 7.Kf8 De1 8.Kg8 De6 9.Kf8 De5.
4…f2 5.f7 f1D Nebo 5…Sxf7 pat. 6.f8D+! 
6.fxg8D? Df6+. 6…Dxf8 pat.









D03 Emil Melničenko
pochvalná zmínka
NONA 2010
bílý vyhraje
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1.Sf5+ Kh4 1…Kh2 2.Jg4+ Kh3 3.Jxf2+ 
Kh2 (3…Kh4 4.Sxf6+) 4.Jxf6 nebo 
2…Kh1 3.Jxf2+ Kh2 4.Jxf6. 2.Kxf2 Vf1+ 
3.Kxg2 Vxf5 4.Jf3+ Kg4 5.Jxf6+ Kf4 
6.Sc1 mat. Studie je čistá. Nevěřte moto-
rům, které uvádějí i jiné tahy bílého
s vysokým hodnocením. Ani nejnovější 
Stockfish 9 totiž neví, že konstelace SJJxV 
je remízová.









D04 Emil Melničenko
Nestorescu-80 JT, 2010
bílý vyhraje

1.Vf1! Po 1.Vf8? Jxg3+ 2.Kg6 h1D 3.Sg4+ 
Kd6 4.Sxg3+ Kxe7 5.Vf7+ Ke8 6.Sd7+ 
Kd8 7.Sc6 stačí černému například 7…Jd6.
Zajímavou ideou je překrýt poslední řadu 
1.e8D+ Kxe8 2.Vf1, ale po 2…Jf2! 3.Sf3 
Va3! 4.Sg2 h1D 5.Sxh1 Jxh1 6.Vxh1 Vd3 
7.Ve1+ Kd7 8.Ve7+ Kc8 9.Ve5 Kc7 se 
černý drží: 10.g4/Kg6 Kd6 11.Vf5 Vxd5
EGTB remíza. 1…Jxg3+ 2.Sxg3 h1D+ 
3.Vxh1 Vh8+ 4.Kg6 Vxh1 5.Sf3!! Domi-
nace nad věží, která musí bránit hrozbě 
Kf7. 5…Vh8 5…Vf1 6.Sg2!. 6.Kg7 6.Kf7
Vh7+ 7.Kf8 Vh8+ 8.Kg7 je ztráta času.
6…Ve8 7.Sg4+ Kxe7 8.d6+! Jxd6 9.Sh4
mat.









D05 Emil Melničenko
Rochade-Europa #2533, 02.2011
bílý vyhraje

1.Ve1 g1D 1…Kd3 2.Sh2 Jc3+ 3.Kc1 Je2+ 
4.Kb2 Jd4 5.Ve7 Jf3 6.Vg7 Jxh2 7.Vxg2.
2.Vxg1 Jxg1 3.Kc2! Ja3+ 4.Kb2 Jb5 
4…Je2 5.Sd6 Jb5 6.Jb6+. 5.Jb6+ Kb4 
6.Se1+ Kc5 7.Sf2+ Studie od 3.Kc2 je 
čistá podle EGTB 7, v závěru jsou ovšem 
možné ztráty času typu 7.Ja4+ Kc4 8.Jb6+ 
Kc5 9.Sf2+. 7…Kb4 8.Jc6 mat.









D06 Emil Melničenko
The Problemist #E1030 03.2010
bílý vyhraje

Po 1.exd5 Kxf5! 2.d6 exd6 3.exd6 Ke6 
4.Kg3 Kxd6 5.Sc2 Ke5 6.f4+ Kd4 7.Sxh7 
výhoda bílého k výhře nestačí. Proto bílý 
hraje na mat. 1.Kg3! dxe4 1…Sxf5 2.f4+ 
Kxh5 3.exf5 d4 4.Sd1 mat. 2.f6!! Slabé je 
2.fxe4? Sxf5 3.exf5 Kxf5 4.Sc2+ Kxe5 
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5.Sxh7 Kf6 s falešným střelcem bílého. 
Zajímavější 2.f4+?! Kxf5 3.Sd1 sice získá 
střelce, ale ne bod po 3…e3! 4.Sg4+ Ke4 
5.Sxc8 e2 6.Kf2 e1D+ 7.Kxe1 e6!. Proto 
bílý přiláká nejdřív černého střelce na e6.
2…exf6 3.e6! Sxe6 4.f4+ Kf5 4…Kxh5 
5.Se8+ Sf7 6.Sxf7 mat. 5.Sd1 e3 6.Sc2
mat.









D07 Emil Melničenko
Schach #17.028, 08.2010
bílý vyhraje

1.d5! Po 1.Kd3? d5 2.a6 Sc8 3.a7 Sb7 4.c5 
f5 nemá černý žádný problém. 1…cxd5 
2.f5!! Černý by dokonce vyhrál po 2.c5? 
d4 3.Kd3 d6!. 2…gxf5 3.gxf5 Sxf5 4.a6 
dxc4 5.Ke3 Kvůli tomuto tempu obětoval 
bílý královské křídlo. 5…Se6 6.Kd4 Sxh3 
7.f3 Sg2 8.Ke3 h3 9.Kf2 Ale ne 9.a7? h2 
10.a8D+ Kg7 a nezabrání proměně. 
Z téhož důvodu nešlo 8.Ke4?. Po tahu 
v textu staví bílý dámu se šachem, napří-
klad 9…c3 10.a7 c2 11.a8D+ nebo 9…Sxf3
10.Kxf3 h2 11.Kg2 h1D+ 12.Kxh1 c3 
13.a7 c2 14.a8D+. Instruktivní dvojitá 
oběť ve střelcové koncovce!









D08 Emil Melničenko
Die Schwalbe 101 #9341, 2010
bílý vyhraje

Nejde hned 1.e7 Sf2 s matovou hrozbou 
Se6. Bílý ji sice na chvíli pokryje, ale stej-
ně po 2.Vb4+ Kxd3 3.Vb3+ Ke2 4.Ve3+ 
Kxd2 matu nezabrání, např. 5.e8D g5+ 
6.Kxg5 Vg6+ 7.Kf4 Sg3 mat nebo 5.Ve2+ 
Kxe2 6.e8D+ Se6+.

1.Kg5+! Ke5 Kryje věž, následuje však 
vynucená matová kombinace připomínající
nesmrtelnou úlohu Konrada Bayera z roku 
1851. 2.e7 Ve6 3.Sxc7+ d6 4.d4+ Vxd4 
5.Vb5+ Vd5 6.d4+ Sxd4 7.Ve4+ Sxe4 
8.f4 mat.









D09 Emil Melničenko
spec. čestné uznání
NONA 2010
bílý vyhraje
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K ničemu nevede 1.Sg7? Sd8 2.Se5 a3 
3.Ka7 a2 4.Kb8 a1D 5.Sxa1 Kxd6 6.Kc8 
Se7 7.Sb2 Kxe6. Proto bílý převádí střelce 
na e7. 1.Sf8! a3 1…Sd8 2.Se7 Sb6 3.Sf6.
2.Se7 Sxe7 3.dxe7 a2 4.d8D Ale ne 4.d8J+ 
Kc7 5.e8D a1D+ 6.Kb5 De5+. 4…a1D+ 
5.Da5 Df1+ 6.Ka7 Dg1+ 7.Ka8 Dh1.
A tady vychází velmi pěkný závěr 8.e8J+!. 
Jiné proměny nestačí: 8.e8D(V)+? Kd6+ 
9.Ka7 Db7+! 10.Kxb7 pat nebo 8.e8S+? 
Kd6+ 9.Kb8 Kxe6.









D10 Emil Melničenko
7. pochvalná zmínka
Harold van der Heijden 50 JT, 2011
bílý vyhraje

1.Sh5+ Kxf6 1…Kxh5 2.f7 h2 3.e8D 
Vxe8+ 4.fxe8D+ Sg6 5.Dd8. 2.e8D Vxe8+ 
3.Sxe8 Se4! Pomalé umírání znamená 
3…h2 4.Sc6 Sf5 5.Sh1 Sd7 6.f3. 4.dxe4 h2 
5.Sc6 d5! 5…Ke5 6.f4+ Kxf4 7.e5. 6.Sxd5 
Ke5 7.f4+ Kd4!? 7…Kd6 8.c4! h1D 
9.e5+. 8.b4! h1D 9.c3 mat. Příjemná ma-
tová maličkost.









D11 Emil Melničenko
2. pochvalná zmínka
Magyar Sakkvilág 2011, oprava
bílý vyhraje

1.Kf3 Ke složitým komplikacím vede 
1.d6?! Jf5+ 2.Kf3 Jxg7 3.Jd3+ Kc6 4.Je5+ 
Kd5 5.Jd7 h5 6.Jf8 Je6 7.d7 Kc6! a bílý 
nemůže vyhrát, např. 8.Jb6 Jd8 9.Jc4 h4,
8.Ja7+ Kd6 9.Jb5+ Ke7 10.Jxe6 Kxd7 ne-
bo 8.Je7+ Kd6 9.Jf5+ Kc7 10.Jxe6 Kxd7 
11.Jf4 h4. 1…Kxd5 2.Jc4! Kxc4 2…Ke6 
3.J4e6 +-. 3.Je7 Kc5 4.Kg2! Ale ne 
4.Kxg3? Kd6 5.Jf5+ Jxf5 šach. Po tahu 
v textu se nemůže černý král snadno přiblí-
žit do ohniska boje. 4…Kb6 5.Kxg3 Kc7 
6.Kf(h)4 Kd7 7.Kg5 Kxe7 8.Kxh6 Kf7 
9.Kxh7.









D12 Emil Melničenko
pochvalná zmínka
Jindřich Fritz 100 MT 2012
bílý remizuje
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Neobvyklá pozice skrývá romantický ob-
sah – systematický pohyb. Škoda, že závě-
rečná poziční remíza je téměř celá připra-
vena. 1.Sf4+! Bílý nemá na výběr, po 
1.Kb7? Vxf2 2.Sxh2 Sxh2 3.Vxh2 by neu-
držel pěšce g4, např. 3…Sb5 4.Se4 Se2 
5.Kc6 Sxg4, a koncovku bez dvou pěšců 
by prohrál. 1…Kf6 2.De3! Koncovka po 
2.Se3? Vxf2 3.Sxf2 Sxf2+ 4.Ka6 Sg1 je 
i přes zdánlivou materiální rovnováhu zce-
la beznadějná, černý dojde králem na g3 
a střelcem sebere na g2. 2…Ve1!
2…Sxe3+ 3.Sxe3 Vxh1 4.Sd4+ zkracuje 
řešení. 3.Se5+! Také zde nestačí 3.Kb7? 
Sxe3 4.Vxe1 Sxf4, ani 3.Vxh2? Sxe3+ 
4.Sxe3 Vxe3, v obou případech s vyhranou 
koncovkou černého. 3…Ke7 4.Dd4! Vd1!
4…g6? 5.Sd6+ Kd8 6.Kb8 Sxd4 7.Sc7+ 
Ke7 8.Vxe1+. 5.Sd6+ Kd8 6.Dc5! 
6.Sc5+? Vxd4 7.Sxd4 Sxd4+ 8.Ka6 Sg1.
6…Sxc5+ Černý už nemá na vybranou, 
systematický pohyb skončil (6…Vc1? 
7.Se7 mat). 7.Sxc5 Vxh1 Teď se černý 
nevymaní z věčného šachu. 8.Sb6+ Ke7 
9.Sc5+ Kf6 10.Sd4+ Kg5 11.Se3+ Kh4 
12.Sf2+ Kg5 13.Se3+ remíza.

(J. Polášek, rozhodčí)









D13 Emil Melničenko
3. čestné uznání Toluš-100 MT, 2011
bílý vyhraje

1.Se6+ Kh8 Nebo 1…Kf8 2.Vf7+ Kg8 
3.Vxf6+ Kh8 4.Jf7+ Kg8 5.Jd8+ Kh8 
6.Vf8 mat. 2.Jf7+ Kg8 3.Je5+ Kh8 4.Jg6+ 
hxg6+ 5.Kxg6 Hrozba bílého je dvoutaho-

vá Vxg7-Vh7 mat, ale to postačí. 5…Vg8 
6.Sxg8 Sxb5 7.Vxg7 Se8+ 7…Va8 8.Sf7.
8.Kh6 Sxg3 9.Vxg3 Va1!? Autorský tah 
vede k nejefektnější hře, ale v partii by se 
spíš zkoušelo 9…Va8 10.Sd5 Sc6 11.Sxc6 
Vd8 (11…cxd2 12.Sxa8 d1D 13.Sd5) 
12.dxc3 d2 13.Sa4 d1D 14.Sxd1 Vxd1 
15.Ve3 Kg8 16.Kg6 Kf8 17.Ve4 
s vyhranou koncovkou. 10.Sd5 Sf7 
11.Sxf7 Vh1+ 12.Kg6 cxd2 13.Ve3 Vg1+ 
14.Kxf6 Vg7 15.f5! Připravuje Sg6.
15…d1D 16.Ve8+ Vg8 16…Kh7 17.Sg6+ 
Vxg6+ 18.fxg6+ Kh6 19.Vh8 mat.
17.Vxg8+ Kh7 18.Va8 Kryje šach na a1.
18…Dg4 19.Sg6+. Ilustrace přesného 
a nezvykle dlouhého matového útoku.









D14 Emil Melničenko
3. cena
Maroc Échecs 2012
bílý remizuje

V posledních letech se Emil pustil do 
módního, ale obtížného tématu patu 
s několika vazbami. Z důvodu místa vyne-
cháváme krkolomné analýzy a raději zařa-
zujeme tři práce, ilustrující technické po-
kroky autora.

1.g8D Dxg8 2.Kxd3+ Dxd5+ 3.Jd4+ Kb1 
4.Vb2+ Kc1 5.Vc2+ Kd1 6.Vd2+ Ke1 
7.Jhf3+ Vxf3 8.Vxe2+ Kd1 pat.

První pokus je dost schematický. Všechny 
čtyři vazby sice vzniknou ve hře, ale kro-
mě jednoho tichého tahu je všechno při-
praveno a vynuceno.
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







D15 Emil Melničenko
pochvalná zmínka
Šachmatnaja kompozicija 2013
bílý remizuje

1.c7+ Kc8 1…Ke7? 2.Kc6 h1D+ 3.Vd5 
Va5 4.b7. 2.Kc6 h1D+ 3.Vd5 Va6 4.Jb5 
Sa4 4…De4 5.Jd6+ Sxd6 6.Kxd6 Df4+ 
7.Ke7 Dh4+ 8.Kf8 Dxh6+ 9.Ke7. 5.e7 
Sxe7 6.f8D+ Sxf8 7.Sxg6 Vxh6. Pat se 
čtyřmi vazbami, rozehrání už není docíleno
odtažnými šachy, ale lépe hrozbami.









D16 Emil Melničenko
Schach #17.973, 07.2014
bílý remizuje

1.Kc6+ J6c7 1…J8c7? 2.Jxa6+. 2.Sxc7+ 
Jxc7 3.bxc7+ Kc8 4.d6 Ve6 4…h1D+
5.Jd5 Ve6 přechází do řešení. 5.Jd5 5.b6? 
Vxb4!. 5…h1D 6.b6 Va6 6…Dxd5+
7.cxd5 Vb4 8.Jb5! Vxb5 9.Kxb5 Vxd6 
10.cxd6 Sb3 11.Ka6 Sxd5 12.d7+ Kxd7 

13.b7 Kxc7 14.Ka7 Sxb7 pat. 7.Jb5 Sa4
pat. Další paty jsou spíš doplňkové 7…h2 
8.Ja7+ Vxa7 9.b7+! Vxb7 pat.









D17 Jan Míšek a Jaroslav Polášek
Československý šach 8/2014, článek
bílý vyhraje

1.Se6+ Kb4! Připravuje patovou protihru. 
Po 1…Kb5 2.c7 cxb1D+ 3.Kxb1 Va8 
4.c8D Vxc8 5.Sxc8 by bílý získal včas 
pěšce h4 a snadno vyhrál, např. 5…Kb6 
6.Kc1 Sc6 7.Kd2 Kc7 8.Sf5 Kb6 9.Ke3 
Kxa6 10.Kf4. 2.c7 2.Vc1? Va8 3.b3 Sxc6 
4.Vxc2 Vxa6+ 5.Kb2 Sb5 =. 2…Sb3+!
Důmyslná oběť. Černý poprvé nebere bílou 
věž, po 2…cxb1D+ 3.Kxb1 Vf8 4.c8D by 
byla jeho pozice beznadějná. Nepomůže 
mu ani 2…Vb5 3.b3! cxb1D+ 4.Kxb1 Vc5 
5.c8D Vxc8 6.Sxc8 Sxb3 7.Sb7. 3.Sxb3 
Va8! Opět se vyhýbá braní věže 
3…cxb1D+ 4.Kxb1 Vc8 5.Sd5 Vxc7 6.Sb7 
Kb3 7.a7 Vd7 8.Kc1 Vc7+ 9.Kd2 Vd7+ 
10.Ke3 Vd8 11.a8D Vxa8 12.Sxa8 Kxb2 
13.Kf4 a černému chybí tempo k záchraně 
v koncovce proti falešnému střelci. Jeho 
král se po ztrátě pěšce h4 nedostane včas 
na pole h8 – tato koncovka tvoří podhoubí 
celé studie. Teď bílému hrozí mat. Po při-
rozeném, ale chybném 4.c8D?! by se černý 
zachránil 4…Vxa6+! 5.Dxa6 c1J+! 6.Ka1 
Jxb3+ 7.Ka2 Jc1+ s věčným šachem nebo 
8.Vxc1 pat. Bílý ale kontruje také slabou 
proměnou, dokonce na stejnopolného střel-
ce! 4.c8S! cxb1D+ 5.Kxb1 Visí oba bílí 
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střelci. 5…Kxb3 Braní druhého střelce 
5…Vxc8 je beznadějné, např. 6.Sd5 Vc7 
7.Sb7 a dále jako ve variantě 3…cxb1D+. 
6.Sb7 Vd8 Po 6…Va7 bílý využije uzavře-
né černé věže k dobytí pěšce h4: 7.Kc1!
Kc4 8.Kc2 Kb4 9.Kd3 Kb3 10.Ke4 Kxb2 
11.Kf4 Kc3 12.Kg4 Kd4 13.Kxh4 Ke5 
14.Kg5! Ztrátou času by bylo 7.Ka1? Kb4 
8.Ka2 Ka4, protože po 9.b3+? (9.Kb1!) 
černý remizuje pomocí 9…Kb4 10.Kb2 
Kb5 11.Kc3 Kc5 12.Kd3 (12.b4+ Kb5 
13.Kb3 Vxa6! =) 12…Kb4 13.Ke4 Kxb3 
14.Kf4 Kc4 15.Kg4 Kc5! (předčasné 
15…Vxa6? 16.Sxa6+ Kd5 vyvrací studio-
vý obrat 17.Sc4+!! Ke5 18.Kg5! a černý 
král se včas nedostane na h8) 16.Kxh4 Kd6 
17.Kg5 Ke7 18.Kg6 Kf8 19.Kh7 Kf7 =. 
7.Kc1 Vd4 8.a7 Vc4+ 9.Kb1! (9.Kd2? 
Va4 10.a8D Vxa8 11.Sxa8 Kxb2 =) 
9…Vd4 10.Sf3 a bílý vyhraje. (JP)









D18 Stanislav Nosek
Kutnohorský deník 2010
bílý remizuje

1.Jf1!! Hezký úvodník po zjištění, že nor-
mální tahy prohrávají: 1.Kd3 Kxg3 2.Va1 
Ve7 3.f6 Ve1 nebo 1.f6 Kxg3 2.Vf5 Vh5.
1…Kxf1 2.f6! Vf7 3.Vf5 Ke2 3…Kg2 
4.Vg5+ Kf3 5.Vf5+. 4.Ve5+ Kf3 5.Vf5+ 
Ke3! 6.Kb3! Víceúčelový tah současně 
odráží hrozbu Vc7+ s dalším Vc5 a za dru-
hé se chystá zachránit koncovku VxP. Sla-
bé je 6.Kc3? Vc7+ 7.Kb4 Vc1 8.f7 f1D 
9.f8D Dc4+!. 6…Vb7+ 7.Kc4 Vb1 

8.Vxf2! remis, např. 8…Kxf2 9.f7 nebo 
9.Kd5(4).









D19 Stanislav Nosek
5. čestné uznání
Československý šach 1/2011, #5
bílý remizuje

Řešitelsky atraktivní studie s bojem 
o diagonálu a8-h1 a chytáním volného pěš-
ce. (Michal Hlinka, rozhodčí).

1.d6!! Sxd6!? Nejlepší šance. Po 1…Sb6
se ukazuje jedna pointa oběti pěšce – uvol-
nit pole d5: 2.Ka3 h2 3.Sa2! Ke4 4.Jb4 a5 
5.Sd5+. Černý může tuto variantu vylepšit 
tahem 1…Sa5!?, tady ovšem po 2.Jd4+!
Ke3 3.Jf3! Kxf3 4.Sd3! padá důležitý pě-
šec a6. 4…h2 5.Sxa6.

2.Jd4+ Kf4 2…Ke3 3.Jf5+ s dalším 4.Jxd6 
a 5.Se4. 3.Je6+! Ke3 4.Se4! Kxe4 5.Jg5+ 
Kf5 6.Jxh3 Sc5 7.Kb3 Kg4 8.Ka4! remis.

Přehození tahů 1.Jd4+? Ke3! 2.d6 nefun-
guje pro 2…Sb6!. Pole f2 je nyní kryto, 
což je pro bílého fatální: 3.Jf5+ Kf4 
4.Jg7!? (4.Je7 h2 5.Jd5+ Ke5 6.Jxb6 h1D 
7.d7 Dd1) 4…h2 5.Jh5+ Kg4 6.Jf6+ Kg5 
7.Je4+ Kf4 8.Jg3 Kxg3 9.Se4 Kf2 a černý 
vše kryje.

Typická Noskova práce; autor s oblibou 
pracuje s normálními herními pozicemi, ve 
kterých nalézá různá malá překvapení.
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







D20 Stanislav Nosek
6. pochvalná zmínka
The Problemist 11. 2012
bílý vyhraje

1.g8D+ Kf3 1…Kf1 2.Jg3+ Ke1 3.Dc4.
2.Da8+ De4+ 3.Dxe4+ fxe4+ 4.Kd4!
4.Kc2 e2 5.Vf6+ Ke3 6.Jxf2 e1D. 4…e2 
5.Vf6+ Kg4 6.Jxf2+ Kh5 7.Jxe4 e1D 
8.Vf1!! Dominace v klasické čisté podobě.
8…Dh4 9.Vh1 nebo 8…Da5 9.Vf5+
a vyhraje.









D21 Stanislav Nosek
4. čestné uznání
Tata Steel 75 JT 2013
bílý remizuje

1.e7! Ale ne 1.Sd7? Dxe1 2.e7+ Kf4! 
s matem. 1…De3+ 2.Sg3 b3! Oblíbeným 
autorovým motivem je věčný šach, tady ho 
vidíme v krásné formě po 2…Dxe7 3.Sd3+ 
Ke6 4.Sc4+ Kd7 5.Sb5+ Kc8 6.Sa6+.

3.Sd7+! Po 3.e8D? Dxe8 4.Sxe8 b2 černý 
vyhraje technicky, i když po 5.Sd7+ Kg6 
6.Sg4 b1D to bude trvat přes 50 tahů.
Vtipným vkládáním mezišachů ale bílí 
střelci nakonec pěšce zastaví. 3…Kg5! 
4.e8D Dxe8 5.Sf4+! Kf6 5…Kxf4 6.Sxe8 
b2 7.Sg6. 6.Sxe8 b2 7.Se5+! Kxe5 8.Sg6 
remis.









D22 Stanislav Nosek
3. pochvalná zmínka
ARVES-25 AT 2014
bílý vyhraje

Prohlédněte si nejdřív hlavní variantu:
1.Kg7! c3 2.g3! c2 3.Jc7! c1D 4.Jd5 g4 
5.f4 Db2+ 6.Jf6+ Dxf6+ 7.Kxf6 b5 
8.axb5 a vyhraje, například 8…a4 9.b6 a3 
10.b7 a2 11.b8D a1D+ 12.De5+.

Kdyby 1.Kh7?, pak 4…Dc2+. Kdyby 
3.Jxb6?, pak po 5…Dc7+! by se černý 
zachránil patem. A konečně nestačí přeho-
zení tahů 1.Jc7? například pro 1…c3 
2.Kg7 g4!.
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







D23 Stanislav Nosek
pochvalná zmínka
Československý šach 6/2014, #55
bílý remizuje

1.Sd5+! Slabé je 1.Sxc4? h1D 2.Sd5+ Kd7 
3.Kxg4 Dg2+. 1…Kc5 2.Sf8+ Kd4 Stále 
brání tahu e5. 3.Sg7+ Je5! Jinak věčný 
šach. 4.Sxe5+ Kc5 5.Sd6+! Ale ne 
5.Sd4+? Kxd4 6.e3+ Kc5!. 5…Kxd6 
6.Sa8! 6.Sb7? Kc7. 6…c3! 6…h1D 7.e5+.
7.e5+ Kc5 8.Ke3 Kb4! 9.e6! Špatné by
bylo 9.Se4? pro 9…Ka3! 10.e6 c2 11.Sxc2 
h1D i 9.Kd3? Kb3 10.e6 c2 11.e7 c1D 
12.e8D Dc3+ 13.Ke4 h1D+. 9…Kb3 
10.Se4! 10.e7? c2 11.e8D c1D+ 12.Kf2 
Dg1+. 10…h1D 11.Sxh1 c2 12.Sd5+! 
12.e7? c1D+ 13.Kd4 Da1+ 14.Kc5 De5+.
12…Kb2 13.e7 Nebo přehození tahů
13.Ke4. 13…c1D+ 14.Ke4 Dd2 15.Ke5!
remis.

Po zajímavých tanečcích kolem osvobozu-
jícího e5 bílý nakonec tento tah prosadí, 
ale do dámy projde druhý černý pěšec. To 
už vypadá špatně, ale bílý přesným roze-
stavením figur udrží remízu s pěšcem na 
sedmé řadě.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D24 S. Nosek a J. Polášek
3. čestné uznání
Šachová skladba 111 IV/2011, #10658
bílý remizuje

Závěrečná poziční remíza byla mnohokrát 
zpracována, ale spojení s obětí chyceného 
jezdce na b3 jsem v HHdbIV nenalezl. 
Jezdec vůbec musí vykonat značnou část 
záchranných operací. 1.Jb4! Ve variantě 
1.Jc3? a3! 2.bxa3 Kc7 černý nakonec slo-
žitě posbírá slabé bílé pěšce a vyhraje, na-
příklad 3.Ja4 Sb5 4.Jc5 Sb6 5.Jb3 Kxd7 
6.h6 Sa4 7.Jd2 Se3 8.Jf3 Sd1 9.Jh4 Ke6 
10.Kg7 Sd4+ 11.Kg6 Sc2+ 12.Kh5 Kf6.
1…Kc7 Nebo 1…Sb5 2.h6 Sxd7 3.Kg7 
Sb6 4.Jc2. 2.d8D+ Kxd8 3.Jc6+ Kc7 
4.Jxa5 Sd3+ 5.Kh6! Král míří na c1, kam 
se dostane přesně na tempo. Proto jsou jiné 
zdánlivě logičtější možnosti nezajímavé. 
5…Kb6 6.Jb3! Tohle musel bílý vidět 
z dálky. 6… axb3 7.Kg5 Kc5 8.Kf4 Kd4 
9.Kf3!

(Emil Vlasák, rozhodčí)
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







D25 Jaroslav Polášek
Československý šach 2/2010, článek
věnováno Růžence Přibylové
bílý vyhraje

Bílému hrozí Jb2 mat, nepomůže ani 1.b4? 
Jxc2 2.Sb7+ Kb6! 3.bxc5 Jxc5 mat. 
1.Jb4+! Sxb4 2.Sb7+! Po svůdném 
2.Se4?? bílý sice získá figuru zpět, ale po 
2…Kb6 3.Sxd3 Kc5! se ocitne 
v zugzwangu – střelec musí táhnout 
a nedokáže současně krýt pole b1 a b5 
(např. 4.Sf5 Jb5 s dalším Jc3 mat). Nepo-
může ani 3.Sf5, protože černý král na pole 
c5 vstoupí až v okamžiku, kdy vynutí braní 
na d3: 3…Kc6! 4.Se4+ Kd6 5.Sf5 Kd5 
6.Se4+ Kd4 7.Sxd3 (jinak se černý rozváže 
a s dvěma figurami navíc snadno vyhraje) 
7…Kc5! s dvoutahovým matem. 2…Ka7!
Po 2…Kb6 3.Se4 je v kritické pozici na 
tahu černý, proto remíza. 3.Sa6! Kb6 
4.Sb5! Jb2+ nebo 4…Jxb5 pat, nebo 
4…Kc5 5.Sxd3 remíza, protože je na tahu 
černý. 5.Kxb4 Jxb5 pat. (JP)









D26 Jaroslav Polášek
pochvalná zmínka
Československý šach 11/2011, #109
bílý vyhraje

1.Va8+ Ve8! 2.Vxe8+ Kf7 3.Ve1!
3.Ve7+?! Kxf6 4.Vxh7 Kf5 5.Vxh4 Sf3 
zugzwang =; 3.Vh8? Kxf6 4.Vf8+ Kg7 
5.Ke7 h3 =. 3…Sf3 3…Sg4 4.Ke5 h3 
5.Va1 h5 6.f5 +- 4.Ve7+ Kxf6 5.Vxh7 
Kg6 6.Vh8! 6.Vxh4? Kf5 zugzwang.
6…Kf6 7.Vh6+ Kf5 8.Vxh4 zugzwang 
biely vyhrá, napr. 8…Sg2 9.Kc5 Ke4 
10.Kc4 Sf3 11.Kc3 Sg2 12.Kd2 Sf3 
13.Ke1 Kf5 14.Kf2 Sc6 15.Ke3. Napriek 
materiálnym stratám čierny má šance na 
remízu. Ku kapitulácií ho donúti až záve-
rečný zugzwang.    (M. Hlinka, rozhodčí)









D27 Jaroslav Polášek
2. cena
Šachová skladba 112 VII/2011, #10778
bílý vyhraje
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Vzhledem ke vzdálenému králi a hrozbě 
ztrát a výměn nevypadá výhra bílého příliš 
reálně, zvlášť po zjištění, že nejde 1.fxg7? 
Vd8+ s dalším Vd7+ a Vxg7. Určitou vý-
hodu drží oběť pěšce za přiblížení krále 
1.Jg5+ Kxe5 2.f7 (2.fxg7 Vd8+ 3.Kc7 
Vg8) 2…Vd8+ 3.Kc7 Vf8 4.Kd7, ale po 
4…Jf4! černý tuhle pozici udrží. Například 
5.Vf1 Jg6 6.Je6 Vh8 7.Vg1 Kf6 8.f8D+ 
Jxf8+ 9.Jxf8 Vxf8 10.Vf1+ Ke5 11.Vxf8 
g5. Jezdec se musí poněkud překvapivě 
rozehrát přes dámské křídlo, i když se tím 
od svých pěšců opticky vzdaluje. 1.Jc5+! 
Kf7 Po 1…Kxe5? 2.f7 Vd8+ 3.Kc7 by 
totiž rozhodla hrozba Jd7+. Na pohled si 
bílý příliš nepomohl, stále hrozí ztráty a 
výměny. Nestačí například 2.Ve1? Jf4 
3.e6+ Jxe6 4.Jxe6 Vb4+ ani 2.Vh7? Vd8+ 
3.Kc7 Vg8 4.Kd7 Jf4. I zde musí bílý po-
zici zesílit obětí pěšce 2.e6+ Kxf6 3.Ve1! 
Těžký, pro řešitele špatně viditelný tah.
3…Vb4+ 3…Vd2 4.Je4+. Pozor, i černý 
jezdec disponuje silným vidlovým potenci-
álem: 4.Kc7? Jf4 5.e7 Jd5+ nebo 4.Ka7?
Jd4 5.e7 Jc6+. Slabé je také 4.Ka8? Vc4 
5.Vxe2 Vxc5, kde by po 6.e7? Vc8+ 7.Kb7 
Ve8 bílý na slabého krále dokonce ještě 
prohrál. Po správném 4.Kc8! bych ale 
v partiové pozici považoval věc za vyříze-
nou: 4…Vb2 5.Vf1+ Ke7 6.Vf7+ Ke8 
7.Ja6 Vc2+ 8.Jc7+ Vxc7+ 9.Kxc7 g6 
10.Kd6 nebo 4…Ke7 5.Vxe2 Vc4 6.Ve5 
Kd6 7.Vg5. Rafinovanou protihru černého 
jsem nalezl spíš úvahami nešachového 
charakteru (proč by takovou analýzu pu-
blikoval jako studii?); stejně mě ale autor 
nakonec nachytal. Po 4…Jg(c)3! 5.e7 
Je4!! 6.e8J+! Kf7! se mi docela líbilo 
7.Vxe4 Vxe4 8.Jd6+!! Ke7 9.Jdxe4 
s „výhrou podle Troického“, jak bývá ve 
studiích zvykem. Počítač však ukáže, že po 
9…g5 se výhra nekoná. Správný postup je 
7.Jxe4! Kxe8 8.Jd6+ Kf8 9.Ve8 s pěkným 
ekonomickým matem, navozeným živou 
hrou.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D28 Jaroslav Polášek
podle Esclapona a Reeka
speciální pochvalná zmínka
Československý šach 4/2012, #033
věnováno Ivanu Hausnerovi
bílý remizuje

1.Sg6! 1.h7? Vc8 2.Kf8 Sh5 3.h8D 
Vxe8+ -+. 1…Sb3+ (1…Vg3 2.Kf7! Sb3+ 
3.Kf6 Sg8 4.Sxb1; 1…Vc8+ 2.Kg7 Vc7+ 
3.Kf6 Jc3 4.h7 Jd5+ 5.Ke5 (5.Kg5) =) 
2.Kg7 Vc7+! 3.Kf6! 3.Kf8? Vc8+ 4.Kg7 
Vg8+ 5.Kf6 Jc3 6.h7 Jd5+ 7.Kg5 Vd8 
8.Kh6 Jf6 -+. 3…Jc3 3…Sg8 4.Sxb1 po-
zičná remíza, napr. 4…Kb7 5.Sg6 Kc6 
6.Kg5 Kd6 7.Kf6 Vb7 8.Sh5(e8)! Sh7 
9.Sg6 Sg8 10.Sh5(e8)! Vh7 11.Sg6! Vxh6 
12.Kg7 =. Čierny dostal svoje figúry do 
hry, ale k výhre to aj tak nestačí. 4.h7 
Jd5+ 5.Kg5! Vc8 6.Sf7! Vh8 7.Kh6 Jf6 
8.Sxb3 Vxh7+ 9.Kg6 Vh3 10.Se6 Vf3 
11.Sf5 Jd5 12.Se4 Vf6+ 13.Kg5 Vd6 
14.Kf5 Kb7 15.Ke5 Kc6 16.Kd4 pozičná 
remíza. Veľkolepá myšlienka sa nakoniec 
dočkala aj veľkolepej predohry.

(Michal Hlinka, rozhodčí)
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







D29 Jaroslav Polášek
podle A. Wotawy 1935
speciální cena
Československý šach 5/2012, článek
bílý remizuje

1.Kg6! 1.Kf5?! g3!! 2.hxg3 Se7; 1.g3? 
Kd7! 2.Kf5 h5 3.Kg5 Ke6 4.Kxh5 Kf5 
5.Kh4 Se7+ 6.Kh5 Sg5 -+. 1…Ke7
1…Sd6 2.Kxh6 Sxh2 3.g3 =. 2.Kh5! Po 
2.Kf5?! g3!! 2.hxg3 Kf7! -+, ale nie 
2…h5? 3.h3! g3 4.Kf4 h4 5.Ke3 Kf6 
6.Ke2 Kf5 7.Kf1 Kf4 8.Kg1 =. 2…g3!
Silný ťah, ale k výhre už nestačí. 3.hxg3!
(3.h3? Kf6 -+) 3…Kf6! (3…Ke6 4.Kg6 =) 
4.g4 Sg7 5.g5+! (5.g3? Sf8! VZ -+) 
5…hxg5 6.g4 Sh8 7.Kh6 Sg7+ 8.Kh5 Sf8 
pat. Oproti pôvodnej pozícii, tu sa čierny 
môže o výhru pokúsiť aj ťahom 3…Kf7!? 
4.g4 Kf6, ale biely pokračuje 5.g3! VZ 
a čierny sa nevyhne záveru z prvého vari-
antu po 5…Sg7 6.g5+! hxg5 7.g4 Sh8 
8.Kh6 Sg7+ 9.Kh5 Sf8 pat. Autor ne-
čakane a s ľahkosťou dopracoval nový 
pekný obsah, čím štúdiu značne skvalitnil. 
Čierny už v základnej pozícii hrozí 
1…g3!!, preto biely kráľ svojim manévrom 
priviaže strelca k obrane posledného Ph6. 
A v ďalšej hre si stihne vytvoriť obranu 
patom.

(Michal Hlinka, rozhodčí)









D30 Jaroslav Polášek
podle Maksimovskicha 1968
speciální cena
Šachová skladba 117 X/2012, #11460
bílý remizuje

1.Vc6+! Po 1.Vxh4? Dc2+ ztratí bílý věž 
2.Kh1 Dc1+ nebo 2.Kf3 Dd1+. 1…Kh5! 
1…Kg5 2.gxh4+; 1…Kg7 2.Vb3 Dh3+ 
3.Kh1! hxg3 4.Vg6+! Kxg6 5.Vxg3+ Dxg3
pat. 2.Vce6! Spojit věže na sloupci c nesta-
čí: 2.Vec3? h1D+ 3.Kxh1 Dh3+ 4.Kg1 
hxg3, protože černý král pronikne 
k pěšci d, např. 5.Vc2 Df5 6.Kg2 Kg4 
7.V6c3 De4+ 8.Kg1 d4 9.Vc8 Kf3 
10.Vf8+ Ke3 11.Vcc8 Kd2 12.Vce8 Dc6!
a vyhraje. 2…Dh3+! Na rozdíl od minulé 
varianty by po 2…h1D+ 3.Kxh1 Dh3+ 
4.Kg1 hxg3 5.Ve2! postavil bílý nepronik-
nutelnou pevnost, např. 5…Kg4 6.Vg6+ 
Kf3 (6…Kf4 7.Vf6+ Kg5 8.Vf3) 7.Vd2 
Ke3 8.Vg2 s remízou. 3.Kh1 Oběť při-
jmout nejde 3.Kxh3? h1D mat. 3…hxg3 
4.V6e5+! Po 4.V3e5+? Kg4 5.Vg6+ Kf4!
by bílý prohrál. 4…Kh6 4…Kh4 5.V3e4+ 
dxe4 6.Vh5+ Kg4 7.Vxh3 e3 8.Vxg3+ 
Kxg3 5.Ve6+! Po vstupu černého krále na 
sloupec g se bílý vždy zachrání obětí obou 
věží s následným patem: 5…Kg7 6.Vg6+! 
Kxg6 7.Vxg3+ Dxg3 pat nebo 5…Kh7
6.Ve7+! Kg8 7.Vg7+! Kxg7 8.Vxg3+ 
Dxg3 či 5…Kg5 6.Vg6+ Kxg6 7.Vxg3+ 
Dxg3. Černý se ale může patu vyhnout
5…Kh5! 6.V6e5+ Kg6 7.Vg5+! Kxg5 
8.Vxg3+ Dg4! 8…Dxg3 pat. 9.Kxh2! Teď 
i v dalších tazích je černá dáma tabu. 
9…d4 10.Kg2! d3 11.Kf1! 11.Vxg4+? 
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Kxg4 12.Kf2 Kf4 13.Ke1 Ke3 11…Dxg3 
pat. (JP)









D31 Jaroslav Polášek
3. pochvalná zmínka
Šachová skladba 117 X/2012, #11464
bílý remizuje

1.Jg1! 1.Se4? Vxh3 2.Sxg2 Vg3+.
1…Vg3+ 2.Kh6! Sf1 3.f5 Sd3! V obtížné 
situaci nachází bílý způsob, jak využít své-
ho pěšce k záchraně. 4.Je2! Sxe2 5.f6 Kd6 
6.f7 Ke7 7.Kg7 Vf3 8.Sh5 Vg3+ 9.Sg6 
Vf3 10.Sh5 Vf2!? Poslední šance, jak za-
bránit opakování tahů, v sobě obsahuje 
malou léčku: 11.Sxe2? Vg2+!. Ale bílý je 
ve střehu 11.f8D+! Vxf8 12.Sxe2 remis.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D32 Jaroslav Polášek
podle Herbstmana 1954
speciální čestné uznání
Šachová skladba 117 X/2012, #11467
bílý remizuje, černý na tahu

Materiální převaha bílého je jen iluze, pro-
tože po ústupu střelce musí čelit těžkým 
matovým hrozbám. Střelec má jediné dob-
ré pole (1…Sf3? 2.Vg5+ Kxh4 3.Vxh5+
Kxh5 4.g7 Vh1+ 5.Kg3 Vg1+ 6.Kxf3), ale 
právě jeho postavení bude v závěru příči-
nou záchrany bílého. 1…Sc6! 2.Vg5+ 
Kxh4 3.Vxh5+! Studioví metodici, zbys-
třete pozornost. Po 3.Vg2? Sxg2 4.Kxg2 
Vd6 5.Vg8 Vc6 dostáváme pozici 1. čest-
ného uznání (viz D34). I takovým způso-
bem získává studiář inspiraci k další tvor-
bě. 3…Kxh5! Po 3…Kg4 4.Vg5+! Kxg5 
5.g7 Sd5 by přišlo 6.Vd8!, ale ne 6.g8D+? 
Sxg8 7.Vxg8+ Kf4 s vyhranou věžovkou. 
4.g7 Vh1+ 5.Kg3 Vg1+ 6.Kf4 Vxg7 
A tady je poziční remíza podle klasických 
vzorů: 7.Vh8+! Kg6 8.Vc8! Vf7+ 9.Ke5! 
Vf6 10.Vg8+! Kf7 11.Vg7+! Kxg7 pat.
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







D33 Jaroslav Polášek
podle N. Micu 1983, speciální cena
Šachová skladba 117 X/2012, #11473 
bílý remizuje

Studie logické povahy. Po 1.Sxg2? Vxd2 
2.Sc6 Jf6+ 3.Kh4 Vxh2 4.Sg2 Vxg2 
5.g8D+ Jxg8! se pat nekoná a nestačí ani 
2.g8D+ Kxg8 3.Sc6 pro 3…Jg7+! 4.Kh4 
Vxh2. Proto bílý musí vyjasnit situaci hned 
v prvním tahu, kdy si černý král zablokuje 
pole g7 pro jezdce. Pak už vše vychází 
podle klasického vzoru. 1.Sd5+! Kxg7 
2.Sxg2 Vxd2 3.Sc6! Jf6+ 4.Kh4! Vxh2 
4…Kg6 5.Jg4 5.Sg2! Jh5 5…Vxg2 pat.
6.Sf3! 6.Se4? Kh6 7.Sf3 Jg7 8.Sg2 Jf5+
6…Jf6 6…Jf4 7.Kg3 7.Sg2 Poziční remíza 
nebo 7…Vxg2 pat. (E. Vlasák, rozhodčí)









D34 Jaroslav Polášek
1. čestné uznání
Šachová skladba 117 X/2012, #11468
bílý remizuje

Analytická studie v nejlepších tradicích 
Artura Mandlera. Pochopit jemné nuance 
postupu černých pěšců není vůbec jedno-
duché. Pokud se to ale podaří, je pečlivý 
řešitel odměněn nalezením velmi překva-
pivého tahu. Právě to odlišuje analytickou 
studii od pouhé zajímavé analýzy, což bo-
hužel někteří skladatelé dosud nepochopili. 
1.g6! Vc7! Při zákrytu králů musí černý 
stále počítat s motivem ztráty pěšce 
1…Vxg6? 2.Vc8. Také výměna pěšců krá-
lovského křídla není černému v těchto fá-
zích výhodná: 1…c4? 2.g7 Kg6 3.Vh8 
Kxg7 4.Vxh5 remis. Proto dělá černý 
pružný tah, bez kterého se stejně neobejde 
a nechává bílého v nejistotě, kam půjde 
králem. Alternativa 1…Kg4 2.g7 Vc7 vede 
s přehozením tahů do hlavní varianty. 
2.g7! Tempy v šachové hře obvykle mrhat 
nelze: 2.Kf3? Kf6 3.g7 Vxg7 4.Vc8 Vg5. 
2…Kg4 Tento logický útočný tah staví 
bílého před obtížné problémy. Po přirozené
odpovědi 3.Kg2 má černý dokonce dvě 
cesty k výhře:

a) 3…h4 4.Kh2 h3 5.Vh8 Vxg7 6.Vxh3 
Kf4!, např. 7.Vc3 Vg5 8.Kh3 Ke4 9.Kh4 
Kd4 10.Vc1 Vg8.

b) 3…c4 4.Kh2 (4.Vd8? Vxg7 5.Vd4+ 
Kf5+) 4…Kh4! 5.Kg2 (5.Ve8 Vxg7 6.Vc8 
Vg4 7.Vc5 Vd4). Tady sice nejde 5…c3? 
6.Kh2 c2 7.Vd8 Vxg7 8.Vc8, ale černý 
získal tempo a vyhraje překvapivým návra-
tem 5…Kg5! 6.Kg3 Kf6! (Ale ne 6…Kg6? 
7.Vh8 Vxg7 8.Vc8 Kf5+ 9.Kf3 Vg4 
10.Vc5+ Kg6 11.Vc6+!) 7.Vh8 Vxg7+ 
8.Kf3 Ke5!. Je možné také obrátit tahy 
3…Kh4 4.Kh2 c4.

To už vypadá na vzdání, dokud si člověk 
nevšimne společného jmenovatele problé-
mů. Bílý v obou variantách z důvodu po-
vinnosti táhnout musí udělat oslabující tah: 
a) 5.Vh8 a b) 5.Kg2.

Zkume tedy ztratit tempo 3.Kg1?!, zde ale 
černý snadno vyhraje postupem 3…Kh3! 
4.Kf2 h4! nebo 4.Kh1 Va7 5.Kg1 h4. Zbý-
vá proto jediný krásný tah 3.Kf1!!, který 
pozici skutečně zachrání. K ničemu nyní 
nevede 3…c4 4.Vd8! Vf7+ 5.Ke2(1) Vxg7 
6.Vd4+, proto černý zkusí dva výše zmí-
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něné plány. Ale vzájemný zugzwang (VZ) 
se zde obrací ve prospěch bílého:

a) 3…h4 4.Kg2 VZ 4…h3+ 5.Kh2 VZ 
5…c4 6.Vd8 Vxg7 7.Vd4+.

b) 3…Kh4 4.Kg2 VZ 4…c4 5.Kh2! VZ
5…c3 6.Va8 Vxg7 7.Vc8 Vg3 8.Vc4+! 
Vg4 9.Vxc3.

Studii doplňuje druhá varianta 2…Kg6 
3.Kf(e)3! Vxg7 4.Vc8 Vf7+ 5.Ke4! Vf5 
6.Vg8+ Kf7 7.Vc8 Vg5 8.Kf4 Vd5 9.Ke4 
Vg5 10.Kf4 s poziční remízou, např. 
10…Vg4+ 11.Kf5! c4 12.Vc7+ Ke8 
13.Ke6 Kd8 14.Vh7 Vg5 15.Kd6 Ke8 
16.Ke6.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D35 Jaroslav Polášek
podle Mattisona 1931
Šachová skladba 115 IV/2012, #11208
bílý vyhraje

1.Vf3! Jde dobrovolně do vazby. Jinak bílý 
nezabrání matu či ztrátě věže a po 1.Vg6+? 
Kxg6 2.Dc2+ Df5 3.Dxc8 b4 černý snadno 
vyhraje dámskou koncovku s dvěma pěšci 
více. 1…Sb7 2.Dxb5+ a dále podle Matti-
sona 2…Sd5 3.Dxd5+! exd5 4.Vg3! Bílý 
těží z faktu, že po 4…Dxg3 je pat a po 
4…Kf4 5.Vxg4+ Kxg4 6.Kg2! vznikne 
remízová pěšcovka. 4…d4! 5.Kg2! Bílý 
nesmí brát černou dámu, po 5.Vxg4+?
Kxg4 6.Kg2 d3! by pěšcovku prohrál.
5…d3 6.Kf1! Znovu se vyhýbá braní dá-
my. 6…Dxg3 pat.









D36 Jaroslav Polášek
4. cena ChessBase-25 AT, 2012
bílý vyhraje

1.Vh7 a6! 1…Kb5? 2.Kf4 Kxb4 3.a6 Ka4 
4.Kf5 Kb5 5.Kf6 Vf1+ 6.Ke7 Vg1 7.Kf7 
Vf1+ 8.Kg8 Kxa6 9.Kh8 +- 2.Ke3! 2.b5? 
Kxb5 3.Kf4 Kb4! 4.Kf5 Kxa5 5.Kf6 Kb4 
6.Vh4+ Kb3 7.Vh5 Vxg7 8.Kxg7 Kb4 =. 
2…Vg4! 2…Kxb4 3.Kf2! Vg6 4.Kf3 Kxa5 
5.Kf4 Kb4 6.Kf5 Vg1 7.Vh4+ Kb3 
8.Vg4 +-. 3.Kd3! Kb5! 3…Vg1!? 4.Kc4! 
Vg5 5.Kd4! Kxb4 6.Ke3! (6.Ke4? Vg1! =) 
6…Vg1 (6…Vg3+ 7.Kf2! Vg6 8.Kf3; 
6…Vg6 7.Kf3!) 7.Kf2!! (7.Kf4 Ka4! =) 
7…Vg6 8.Kf3! Kxa5 9.Vh5+ Kb6 
10.Vh6! +-. 4.Ke2! 4.Vh5+? Ka4! 5.b5 
Vg3+! 6.Ke4 axb5 7.Vh7 Kxa5 =. 
4…Ka4! 4…Vg3 5.Kf2 Vg6 6.Kf3 Vg1 
7.Vh5+ Ka4 8.b5 Vxg7 9.b6 +-. 5.Ke3!
zugzwang 5…Vg1 6.Kf3! zugzwang 
6…Kb5 7.Vh5+ Ka4 8.b5! Vxg7 9.b6 
Kb4 10.Ke4! Vg8 10…Kc4 11.Ke5 Kc5 
12.Kf6+. 11.Kd5 a vyhrá. Biely má pre-
vahu dvoch pešiakov. Avšak k výhre vedie 
len krásny manéver s vytvorením závereč-
ného zugzwangu (6.Kf3!), po ktorom sa 
rozbije úkryt čierneho kráľa (8.b5!).

(Michal Hlinka)
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







D37 Jaroslav Polášek
podle Kasparjana a Varova 1986
speciální cena
Šachová skladba 120 VII/2013, #11856
bílý vyhraje

1.a4! 1.Sb2? Kb5 2.Kd5 Ka4 remíza. 
1…Ja3! 1…Jd2? 2.Sd4! b5 3.Kc6 bxa4 
4.Jd7 s nekrytelným 5.Jb8 mat. 2.Jd7!! 
Vyčkávacím tahem připravuje černému 
králi oprátku – po 2.Kc6? Jc2! 3.Sc3 (3.Jd7 
Jxa1) 3…Jb4+ 4.Sxb4 axb4 5.Jc4 b3 nebo 
2.Kc7?! b5 3.Jd7 bxa4 remíza. Nic neřeší 
2.Sd4? Jc2 3.Sf2 b5 remíza. 2…Jc2 Nyní 
jiný tah neexistuje, do matu vede 2…b5 
3.Kc6! bxa4 4.Sd4 Jc2 5.Jb8#. 3.Kc7! 
Jxa1 3…b5 4.Jc5+ bílý vyhraje. 4.Jb8+ 
Ka7 5.Jc6+ Ka6/a8 6.Jd4! Uzavírá nejen 
černého jezdce, kontroluje i pole b5. 
6…Ka7 Nebo 6…Jc2 7.Jb5! s doplňujícím 
matovým závěrem 7…Jb4 8.Kb8 Jd5 
9.Ka8 a 10.Jc7 mat. 7.Kc6! Nesmí pustit 
jezdce do hry: 7.Jb5+ Ka8! 8.Kxb6? Jb3 
remíza nebo 8.Jd4 Ka7 s opakováním po-
zice. 7…Ka6 Dále dle závěrečné fáze stu-
die arménských autorů (originál – Revista 
Romana de Sah 1986). 8.Jb5 Jb3 9.Kc7 
Jc5 10.Kb8 Jxa4 11.Jc7 mat nebo 
10…Je6 11.Ka8 tempo a 12.Jc7 mat.

Pozoruhodná verze. Ukázková souhra krále 
a jezdce vede k nenásilnému vytvoření 
matové sítě. Mnohem ekonomičtější pro-
vedení než původní originál jen podtrhuje 
kvalitu studie.

(Stanislav Nosek, rozhodčí)









D38 Jaroslav Polášek
podle Wotawy 1970
speciální čestné uznání
Šachová skladba 124 VII/2014, #12346
bílý vyhraje

1.Vb7! (1.Vb1? gxh2) 1…g2! 2.Vh7+!!
Překvapení, bílý nyní nesmí přejít do zdán-
livě vyhrané pěšcové koncovky 2.Vb1?
Kh4 3.Kf7 Kh3 4.Kf6 Kxh2 5.Kf5 g3 
6.Kf4 pro studiovou patovou záchranu 
černého 6…a5!! 7.Vc1 a4! (nesmí ztrácet 
čas, po 7…g1D? nestihne pat, viz dále) 
8.Vb1 g1D 9.Vxg1 Kxg1 10.Kxg3 Kf1 
11.Kf4 Ke2 12.Kxe4 Kxd2 13.Kd4 Kc2 
14.e4 Kb2 15.Kd3 Kxa2 16.Kc2 Ka1 17.e5 
a2 18.e6 a3 19.e7 pat. Pokud by černý 
uspěchal proměnu dámy 7…g1D?, po již 
avizovaném průběhu by následovalo 
18…a3 19.Kb3! Kb1 20.e8D a1D 21.De1 
mat. 2…Kg6 3.Vg7+ s rozvětvením:

a) 3…Kh5 4.Kf7! g1D 5.Vh7+ Kg5 
6.h4+! Kf5 6…gxh3 7.Vg7+ 7.Vh5 mat.

b) 3…Kf5 4.Ke7! a5! Řešení zkracuje 
4…g1D 5.h4. 5.Vg8! Musí černého vy-
tempovat. 5…a4 6.Vg7 g1D 7.h4 Ke5 
8.Vg5 mat.

Zaujme nejen echové zpracování Wota-
wova závěru, ale rovněž krásné vyvrácení 
svůdnosti bílého (2.Vb1?!).

(Stanislav Nosek, rozhodčí)
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







D39 Jaroslav Polášek
podle Wotawy 1949
speciální čestné uznání
Šachová skladba 124 VII/2014, #12338
bílý remizuje

Výchozí pozice je téměř identická 
s nekorektní studií A. Wotawy, Wiener 
Schachzeitung 1949. Stačí cit k přemístění 
dvou figurek a rakouskému předchůdci 
závěru by se rozzářily oči. Dál ponechá-
vám autorův výstižný komentář.

1.e7 Va6+! Chytrý mezišach, po 1…Va8 
2.Sg6 černý nezabrání proměně pěšce. 
2.Kd5! Musí pokrýt pole e6. 2…Va8 Na 
2…Sb5 má bílý excelentní výmluvu 
3.Sd3!, protože černý střelec nemůže 
ustoupit kvůli vazbě věže. Po 2…Va5+ 
přijde 3.Kd4! Va4+ 4.K~5! (kryje hrozbu 
Sb5) 4…Va5+ 5.Kd4! s opakováním tahů, 
protože po 5…Sb5 6.Sg6 černá věž nemů-
že na osmou řadu (6…Va8? 7.Se4+). 
3.Kc6! Kryje b5 a současně jde na pomoc 
pěšci. 3…Vb8 Po 3…Vc8+ 4.Kd7 Vh8 
nejrychleji remizuje 5.Se4+ s převodem 
střelce na c6 (5.e8D? Sb5+). 4.Kc7! Ve8
(4…Vh8 5.Kc6! víz dále) 5.Kd6! Vh8 Po 
5…Sb5 by měl bílý čas na manévr 6.Sh7-
f5-d7. 6.Kc6!! Nyní svůdné 6.Sf5?! už 
nestačí pro 6…Sc4! 7.Se6 Sd3! 8.Sf7 (hro-
zilo 8…Sg6) 8…Sb5. 6…Sc4! 7.Sg6 Sb3
Černý nakonec našel způsob, jak pronik-
nout střelcem na diagonálu a4-e8, nejde 
totiž 8.e8D? Sa4+. 8.Kb5! Vb8+ 9.Ka5! 
Va8+ 10.Kb6 Sa4 a dále jako u Wotawy
11.Sh5+! 11.e8D?! Sxe8 12.Kb7 Sc6+ 
13.Kxc6 Va6+ 14.Kb5 Vxg6. 11…Kf4 

12.e8D! Sxe8 13.Kb7 Vd8 14.Kc7 Vd7+ 
15.Kc8 Ve7 16.Kd8 remíza.

Zkomponovat takto obsahově bohatou 
a efektní šestikamenovou studii zasluhuje 
vysoké uznání (bez ohledu na známý zá-
věr).

(Stanislav Nosek, rozhodčí)









D40 Jaroslav Polášek
Šachová skladba 124 VII/2014, #12342
bílý remizuje

Téma věčného napadání věže je známo už 
ze studií Gorgijeva (HHdbV 72041 
a 68288) a Gurviče (HHdbV 70017). Tuhle 
svěží verzi jsem složil pro řešitelskou sou-
těž v Pardubicích (červenec 2014) a trochu 
mne překvapilo, že ji vyřešili jen čtyři 
účastníci: 1.Sd5! Po 1.dxe3?! Vxa2 2.exd4 
Vg2 3.Se3 Ve2 by bílý zůstal bez věže. 
1…Vxd5! Střelce je potřeba zlikvidovat, 
po 1…e2?? by černý dostal po 2.Sh2+ Kc8 
3.b7+ mat. 2.dxe3 2.Kxd5? exd2. 2…Ve5+ 
3.Kf6! Vxe3+ 4.Kf5 Ve5+ 5.Kf6! Ve4+ 
6.Kf5 Vh4 7.Kg5 Ve4 8.Kf5 Ve5+ 9.Kf6! 
Vd5+ 10.Ke6 Vd8 11.Ke7 poziční remíza 
nebo 11…Kc8 12.b7+.

(JP)
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







D41 Jaroslav Polášek
3. cena Hlinka-60 JT
Československý šach 3/2014, #21
bílý vyhraje

1.Jf6! 1.Vdxd6? fxg4 =. 1…Je4! 1…Jc4 
2.Ke7 Db4+ 3.Ke8 Da4+ 4.Kf7 Da7+ 
5.Jd7 Je5+ 6.Vxe5 Dxd7+ 7.Ve7 Dd5+ 
8.Kf8 Dd8+ 9.Ve8 +-. 2.Jxe4 Db7+!
2…fxe4 3.Vh5#. 3.Ke6 Dc8+ 3…Kh7
4.Vg3; 3…Db4 4.Kf7 Db7+ 5.Ke6 Dc8+ 
6.Ke7 Db7+ 7.Vd7 Dxe4+ 8.Kf8! +-.
4.Ke7! Nestačí 4.Kf6?! Df8+ 5.Ke6 De8+! 
6.Kxf5 Df7+! 7.Jf6 Dxg6+! 8.Kxg6 pat. 
4…Db7+ 5.Vd7 5.Ke6? vedie 
k opakovaniu ťahov 5…Dc8+. 5…Dxe4+ 
6.Kf8! Tematická zvodnosť 6.Kf7?! Dc4+ 
7.Ve6 Da2! = Vzájomný zugzwang (VZ). 
6…Da8+ 7.Kf7 Da2+ 8.Ve6! VZ! Tu sa 
hra pekne člení na tri tematické varianty:

A) 8…f4 9.Vd2! echo Da7+ 10.Ve7 Dg1 
11.Vd8+ Kh7 12.Kf6+ Kh6 13.Vh8 mat;

B) 8…Db3 9.Vd3! echo 9…Db7+ 10.Ve7 
Dg2 11.Vd8+ Kh7 12.Kf6+ Kh6 13.Vh8 
mat;

C) 8…Dc4 9.Vd4! echo 9…Dc7+ 10.Ve7 
Dg3 11.Vd8+ Kh7 12.Kf6+ Kh6 13.Vh8
mat.

Po 8.Ve6! vzniká VZ s vyjasnením – na 
každý z troch možných ťahov čierneho 
biely napadne dámu a matuje. Jednoduchá
diagramová pozícia a nečakané vyvrchole-
nie až s trojnásobným echom. Nuž 
v jednoduchosti je krása!

(Michal Hlinka, rozhodčí)









D42 Jaroslav Polášek
speciální čestné uznání 2013-14
Československý šach 6/2014, článek
věnováno Richardu Rétimu
bílý remizuje

Z několika předělávek paradoxní Rétiho 
poziční remízy mi tahle připadá nejlepší; 
přidaný jezdec plní hned několik zajíma-
vých funkcí a složitost je přiměřená i pro 
lidské řešení. 1.Kh8! Po jiných tazích při-
jde dxe4 a jezdec stihne s tempem zadržet 
bílého pěšce, např. 1.Kf8? dxe4 2.g7 Jf5 
3.g8D Sd6+ 4.Kf7 Jh6+ nebo 1.Kf6? dxe4 
2.g7 Jd5+; 1.Kh7 dxe4 2.g7 Jd5 3.g8D 
Jf6+. 1…Jf5! Bez tohoto silného tahu by 
černý mohl i prohrát, například 1…Sa7?
2.g7 Sxd4 3.e5 nebo 1…Jg4? 2.g7 Jh6 3.e5 
Ke7 4.Kh7 Kf7 5.Kxh6 Kg8 6.Kg6 Sc7 
7.Kf6. 2.exf5 Sa7 3.f6 Sxd4 4.Kg8! 4.Kg7 
Ke8. 4…Sxf6 5.Kf7! Ale ne 5.Kf8? e5! 
6.Kf7 exf4 7.Kxf6 f3 8.g7 f2 9.g8D f1D+ 
10.Ke5 De2+ 11.Kd4 Dc4+ 12.Ke3 d4+ 
a vyhraje. 5…Sc3 6.Kf8!! Rétiho paradox-
ní poziční remíza, černí pěšci se prostě 
nehnou dopředu. 6…Kd6 7.Kf7 Sh8 
8.Kg8 Sf6 9.Kf7 Sc3 10.Kf8.

(Emil Vlasák, rozhodčí)
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







D43 Jaroslav Polášek 
        a Michal Hlinka
1. cena
Československý šach, 5/2010, #36
bílý remizuje

1.Vg8+ 1.Vg1? exd6+ 2.Kd4 Sg4 -+.
1…Kd7 2.dxe7 Sg6! Chce-li černý vyhrát, 
musí být král včas pod pěšcem b5
(2…Kxe7 3.Vg1 Sg4 4.Kd4 d1D 5.Vxd1 
Sxd1 6.Kxd3 =). 3.e8D+ Sxe8 4.Vg7+!!
Klíčový mezišach, který přibrzdí černého 
krále. Nestačí 4.Vg1!? Sh5 5.Kd4 d1D 
6.Vxd1 Sxd1 7.Kxd3 Sb3! 8.Kc3 Kc7!
9.Kb4 Kb6 zugzwang -+. 4…Kc8!
(4…Ke6 5.Vg1 Sh5 6.b6 Sf3 7.b7 Sxb7 
8.Vd1 =) 5.Vg1 Sh5 6.Kd4(c4) d1D 
7.Vxd1 Sxd1 8.Kxd3 Kb7 Černý dosáhl, 
byť s malým zpožděním, stanoveného cíle. 
9.Kd4!! Fantastická záchrana. Jinak bílého 
odfoukne větrná smršť zugzwangů 
(9.Kc4?! Kb6! VZ 10.Kb4 Sb3 VZ 11.Ka3 
Ka5; 9.Kc3?! Sb3! 10.Kb4 Kb6 VZ; 
9.Kd2? Sb3! 10.Kc3 Kc7! 11.Kb4 Kb6 -+).
9…Kb6 10.Kc4! VZ. Rázem se začíná vítr 
obracet. 10…Sc2! 11.Kc3! Připravuje další 
nevýhodu černého. 11…Sd1. Již zcela vy-
nucený tah vede k zopakování pozice, opět 
vázne 11…Sb3 12.Kb4 = VZ. 12.Kc4!
(12.Kb4? Sb3! -+) 12…Ka5 13.Kc5 Se2 
14.b6 Sf3 Konečně spadne bílý do propas-
ti? 15.b7! Oběť pěšce korunuje precizní 
obranu (15.Kc4? Kxb6 16.Kb4 Sd1 17.Ka3 
Sb3! -+). 15…Sxb7 16.Kc4! Střelec je 
odlákán od pole d1, pravý čas k převodu 
krále do patového rohu. 16…Sd5+! Po-
slední pokus (16…Sc8 17.b4+!). 17.Kxd5 

Kb4 18.Kc6! A výhra černého je definitiv-
ně iluzí (vše kazí 18.Kd4? Kb3 19.Kc5 
Kxb2 -+). 18…Kb3 19.Kb5 remíza.

Autoři studii věnovali Marcu Campiolimu. 
Svým nezapomenutelným obsahem však 
potěší nejen milovníky zugzwangů, ale 
i všechny příznivce královské hry. Další 
komentář je zbytečný.

(Stanislav Nosek, rozhodčí)









D44 Jaroslav Polášek, Michal Hlinka
       a Marco Campioli
2. čestné uznání
Československý šach 2/2010, #16
bílý remizuje

1.c6! 1.Kc3?! Je3! 2.Kd4 Jf5+ 3.Ke5 Jxh6! 
4.c6 Jf5! 5.c7 Je7 -+. 1…Je3+ 2.Kd4! Ny-
ní bílý neustálým napadáním získá jezdce 
(2.Kc5?! Jf5 3.c7 Je7 -+). 2…Jf5+ 3.Ke5! 
Je7! Správná volba úvodníku již neumož-
ňuje černému 3…Jxh6?? pro 4.c7 +-. 
4.Kd6! Jc8+ 5.Kc7 Ja7 6.Kb6 Jc8+ 
7.Kc7 Je7 8.Kd6 Jxc6 9.Kxc6 Kxh6 
10.Kd5!! Bílý se nesmí dostat do nevýho-
dy tahu a současně musí kontrolovat po-
stup pěšce h. Tyto dvě podmínky nesplňuje 
10.Kd6? h4! 11.Ke5 Kg6! vzájemný 
zugzwang 12.Ke4 Kf6! 13.Ke3 Ke5! 
14.Kf3 Kf5! 15.Ke3 Kg4! 16.Kf2 h3 -+. 
10…Kg6! 11.Ke6! (11.Ke5? h4! VZ; 
11.Ke4? Kf6 12.Kf3 Ke5 13.Ke3 Kf5 
14.Kf3 h4 VZ -+) 11…h4 12.Ke5 A celý 
závěr již dle předchůdce J. Pospíšila. 
12…Kh5 13.Kf5 g4 14.Ke4! (14.Kf4? g3 
VZ 15.Kf3 Kg5 16.Ke2 h3 17.gxh3 Kh4 
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18.Kf1 Kxh3 19.Kg1 g2 -+) 14…Kg5
(14…g3 15.Kf4!) 15.Ke3 g3 16.Kf3!
(16.Ke2? h3! 17.gxh3 Kh4 18.Kf1 Kxh3 
19.Kg1 g2 -+) 16…Kf5 (16…Kh5 17.Kf4! 
zugzwang) 17.Ke2! Kg4 18.Kf1 h3 
19.Kg1 h2+ 20.Kh1 =.

Zdařilé rozšíření ideje nekorektní studie 
J. Pospíšila, Čs. šach 1957. Po přesném 
úvodníku studie kulminuje učebnicovým 
tahem 10.Kd5!! a po echovém 11.Ke6! 
splyne s pozicí původního zpracovatele 
závěru. Škoda, že i tento autor se na této 
kolektivní opravě nepodílel (studii nelze 
hodnotit jako celek).

(Stanislav Nosek, rozhodčí)









D45 Daniel Keith a Jaroslav Polášek
1. cena
Šachová skladba 106 I/2010, #10034
bílý vyhraje

Idea tejto štúdie so záverečnou „vidličkou“ 
je dostatočne známa už od Bianchettiho 
z roku 1924, ktorý ju realizoval vo veľmi 
jednoduchom prevedení. Ďalší rozvoj idey 
(napr. Gorgiev a Herbstmann 1928, Pach-
man 1953, Sočnev 1987) síce priniesol 
zlepšenie, ale ani v jednej z tých štúdií sa 
autorom nepodarilo vyriešiť dva kon-
štrukčne dôležité momenty. Sú to: počas 
hry zablokovať ústupové pole pešiakom 
a aj prilákať kráľa do „vidličky“. 
V niektorých štúdiách došlo k prilákaniu 
kráľa na kritické pole, ale žiaľ, po braní 
nehrajúcej figúry. Až nakoniec práve tu 
došlo k zlomu a týmto autorom sa podaril 

malý zázrak. Nielenže do štúdie dokázali 
zapracovať oba spomínané momenty, ale 
prilákanie kráľa na kritické pole je bez 
brania figúry (je známe, že dostať figúru na 
určité pole braním kameňa je oveľa ľahšie, 
ako keď je pole voľné). Nuž, konečne je 
tento starý námet spracovaný skoro ideálne 
– klasicky, úsporne a aj s najbohatším ob-
sahom a najlepším technickým prevede-
ním. Jediným nedostatkom je prehodenie 
ťahu (ide aj 4.a6! bxa6 5.Sxh3 atď.). Preto, 
napriek tomu, že idea nie je nová, túto štú-
diu hodnotím najvyššie.
Vychutnať si celý bohatý obsah tejto štúdie 
bolo pre mňa pekným zážitkom, hoci ob-
sah je pomerne zložitý, avšak krásne logic-
ky do seba zapadá. Dobre pôsobí ako biely 
postupne prinúti čierneho kráľa vstúpiť na 
mínové pole b2, pričom sa zdá, že na ústup 
má voľnú šachovnicu a niekoľko dobrých 
možností.

1.Jf3+ Kc2! Čierny kráľ musí byť 
v blízkosti pešiaka a5. Po 1…Kc1?! 2.f6 
Vc7 3.Kg8! je čierny kráľ ďaleko, napr. 
3…Jf2 4.Sf5 Jd1 5.Jd4! Je3 6.Se6 Kb2 
(6…Kd2 7.Jb5 Vc1 8.f7 Vg1+ 9.Kf8 Kd3 
10.Ke8 Vf1 11.Jd6) 7.Jb5 Vc1 8.f7 Vg1+ 
9.Kf8 Vf1 10.Ke8 Vf6 11.f8D Vxf8+ 
12.Kxf8. 2.f6 Hrozí Sf5+ s ďalším f7. 
2…Vc7 3.Sf5+! Pekný medziťah, nie ih-
ned 3.Sxh3!? Vf7 4.Sf5+ Kb2! 5.Se4 Kc3! 
znemožňuje bielemu jazdcovi dostať sa do 
hry cez pole d4. Biely strelec blokuje pole 
na e4, preto nevyjde manévr Jf3-g5-e4+ 
6.Sxb7 (6.Jg5 Vxf6 7.Sxb7 Vf5 =; 6.Kg8 
Vxf6 7.Sxb7 Vf5 =) 6…Vxb7 7.Je5 Kb4 
8.a6 Vb8+ =. 3…Kb2! Musí byť blízko 
pešiaka a5: 3…Kc1?! 4.Kg8! Jf2 5.f7 Vxf7 
6.Kxf7 Kb2 7.Sc8 Je4 8.Sxb7 Jd6+ 9.Ke7 
Jxb7 10.a6; 3…Kc3?! 4.Sxh3 Vf7 5.Jg5 
Vxf6 6.Je4+; 3…Kb3 4.Sxh3 Vf7 5.Se6+. 
4.Sxh3 4.Kg8? Jf4 5.Jd4 (5.f7 Vxf7 6.Kxf7 
Kc3 a oproti pozícii s kráľom na c1 má 
čierny tempo viac) 5…Jd5 6.f7 Vxf7 
7.Kxf7 Kc3 8.Jc2 Jb4 =; 4.a6 bxa6 5.Sxh3 
Vf7 – iba prehodenie ťahu. 4…Vf7 5.a6! 
bxa6 6.Je5 Vxf6 7.Kg7 a na každý ústup 
veže je „vidlička“, napr. 7…Vb6 8.Jc4+
alebo 7…Vf4/f2 8.Jd3+.
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Po 1…Ke3?! zastihne čierneho ďalšia 
„vidlička“ 2.f6! Vc7 3.Sxh3! Vf7
(3…Kxf3 4.Kg8!) 4.Je5! Vxf6 5.Jg4+.

(Michal Hlinka, rozhodčí)









D46 Jaroslav Polášek a Emil Vlasák
2. čestné uznání
Harold van der Heijden 50 JT 2010
bílý remizuje

Bílý má materiální převahu, musí ale roz-
motat klubko napadených figur a neztratit 
ze zřetele ani postouplého pěšce černého.
Nestačí 1.Jxc6? Sxe7 2.Jxa7 b2 3.Jb5+ 
Kd2, 1.Vxa7? Sxd8+ ani 1.Jg8? Sxe7 
2.Jxc6 Sd8+ 3.Kb5 b2 4.Jxa7 b1D+.

1.Ve3+! Kd2 Nyní se objevují kontury 
další taktické zápletky, založené na sek-
venci Jxc6 Vxa6+ a KxV. Ale celá záleži-
tost má několik variant podle pozice, kde 
skončí černý král a to bude rozhodující.
2.Jxc6! Po vložce 2.Vd3+?! Kc2 3.Jxc6 
(3.Vd6 Sxd8+ 4.Vxd8 b2 5.Vb8 Se4! 
6.Vb4 b1D 7.Vxb1 Kxb1 8.Kb6 Vg7 -+) 
3…Vxa6+ 4.Kxa6 Kxd3 černý vyhraje
stejně jako po 2.Ve2+?! Kd1 3.Jxc6 Vxa6+ 
4.Kxa6 Kxe2. 2…Sc3+! Pěkné! Černý 
chce skončit králem na c3 po zjištění, že 
nestačí 2…Kxe3 3.Jg4+ Kd2 (3…Kf3 
4.Jxa7) 4.Jxf6 b2 5.Je4+ Kc2 (5…Kc1 
6.Jc3) 6.Jd4+. K výhře nestačilo černému 
ani 2…Vxa6+?! 3.Kxa6 Kxe3 4.Ja5! b2 
5.Jc4+ nebo 2…b2 3.Ve2+ Kc1 4.Vxb2 
Kxb2 5.Jxa7. 3.Vxc3! 3.Ka4? Vxa6+ 
4.Kxb3 Vb6+ 5.Kc4 Kxe3 6.Jg4+ prohraje 
v 211 tazích 6…Kd2 7.Jge5 Va6. 

3…Vxa6+! 3…Kxc3 4.Jxa7 remis.
4.Kb5!! Takový tah by praktický hráč ani
neuvažoval. Harold van der Heijden, roz-
hodčí.

Po 4.Kxa6?! Kxc3 je pěšec nezadržitelný. 
Je ale známo, že dva jezdci mají poměrně 
dobré šance udržet remízu proti dámě. 
V první řadě musí být ale spojeni, protože 
jinak by je nově zrozená dáma snadno vy-
šachovala. Zde z časových důvodů dosáh-
nou jedině konstelaci Jc6+Je5, i když je 
známo, že právě takhle by se hráz proti 
dámě stavět neměla: 5.Jg4 (5.Jf7) 5…b2 
6.Jge5 b1D. Bílý je v zugzwangu, protože 
nejde 7.Jd7 Dd3+ ani 7.Ka7 Db5 nebo
7.Ka5 Db7.

4…Kxc3 5.Kxa6 b2 6.Jg4(f7) b1D 7.Jge5 
a v zugzwangu je černý. 7…Db3 8.Jd7! 
De6 9.Jde5! Db3 10.Jd7 bílý buď přiblíží 
krále přes sloupec b, nebo dosáhne ideální 
remízovou hráz Jb6+Jc6.









D47 J. Polášek a S. Nosek
1. čestné uznání Akobia JT, 2012
bílý vyhraje, černý na tahu

Černý nemůže zabránit vzniku bílé dámy 
(1…Dxa1 2.Sf7+ a 3.e8D), má ale nečeka-
nou protihru. 1…Dc2+! 2.Kd4! 2.Ke3? 
Dc5+ 3.Ke4 Dxe7 =. 2…Dd2+! 3.Jd3!
3.Kc5? Db4+ 4.Kd5 Dxe7 =. 3…Dc3+ 
4.Ke3! 4.Ke4? Dxa1 =. 4…Dxa1 5.Sa4+!!
Ve svůdnosti 5.Sf7+?! se černý zachrání 
patem 5…Ka3! 6.e8D Dd4+! 7.Ke2 Dg4+ 
8.Ke3 Dd4+ 9.Ke2 (9.Kd2 Dc3+ 10.Kxc3 
pat) 9…Dg4+! 10.Kd2 Dd1+! 11.Ke3 
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Dd2+ 12.Ke4 De3+ 13.Kxe3 pat. 5…Kc4
5…Dxa4 6.Jc5+; 5…Kc3 6.e8D Dg1+ 
(6…Dxa4 7.De5+) 7.Jf2 De1+ 8.Kf3; 
5…Kxa4 6.e8D+ Kb3 7.Db5+ Kc2 8.Dc4+ 
Dc3 9.Da2+ Kd1 10.De2 mat. 6.Sb5+! 
6.e8D? Dd4+ 6…Kxb5 7.e8D+ Kb6 
8.Db8+ Kc6 9.Je5+ a vyhraje. Elegantní 
hra, modelový pat ve svůdnosti a jeho 
krásné vyvrácení (5.Sa4+!!). To všechno se 
podařilo v miniaturní formě.

(Z komentáře rozhodčího I. Akobii)









D48 Jaroslav Polášek 
        a Ivan Hausner
pochvalná zmínka za studii z partie
Československý šach 3/2012, článek
bílý vyhraje

1.Ke2! Směřuje do čtverce pěšce b 
a připravuje průlom b3-b4 (1.f7? Sf8! 2.b4 
cxb4 3.Ke2 Kf4 4.c5 Ke5 5.c6 Ke6 =).
1…Kf4! Černý by mohl průlomu b4 za-
bránit tahem 1…a5, ale tím by ztratil roz-
hodující tempo: 2.Ke3 Kg4 3.Ke4 Kg5 
4.Kd5 Sf8 5.Sxc5 Sxc5 6.Kxc5 Kxf6 
7.Kb6! h5 8.c5 h4 9.c6 h3 10.c7 h2 11.c8D 
h1D 12.Dc6+! a bílý vyhraje – zde je vidět 
smysl tahu 7.Kb6! – připravil výměnu 
dam. Nepomůže ani 1…Kg4 pro 2.b4 cxb4 
3.c5 Kf5 4.cxd6 Kxf6 5.Sc5! a černý ztrácí 
pěšce b4, protože po 5…b3 6.d7 si bílý 
staví dámu se šachem. 2.b4! cxb4 (2…Ke5 
3.bxc5 Sf8 4.c6 Kd6 5.Sc5+!) Černému se 
podařilo eliminovat 3.c5? Ke5 4.cxd6 
Kxd6 =, ale proti efektnímu 3.Sb8!! Sxb8
4.c5 je zcela bezmocný, bílý vyhraje. (JP)









D49 Michal Hlinka 
        a Jaroslav Polášek
The Problemist #1075, 2012
bílý remizuje

Černý jezdec a2 je odsouzený k záhubě, 
ale hned ho bílý sebrat nesmí, po 1.Kxa2? 
Vxe6 by díky baterii získal černý celou 
věž. 1.b5+ Kxb5 2.a4+! Po 2.a7 Ve2+ by 
bílý dostal mat. 2…Kxa6 3.Vxd6+! Ka5! 
Po jiných ústupech se bílému podaří vy-
měnit figury a vyhnout se tak prohraným 
koncovkám: 3…Kb7 4.Jc5+ Kc7 5.Sf4 Vf3 
6.Vd1+! Vxf4 7.Vxg1 nebo 3…Ka7 4.Sf2 
Vg2 5.Kxa2 Kb7 (5…Kb8 6.Ka1! Vxe6 
7.Vxe6 Sxe6 8.Jf4 Vxf2 9.Jxe6) 6.Ka1! 
Ve2 7.Jf4 vždy s remízou. 4.Sf2 4.Se1+? 
Vgxe1 5.Vd5+ (5.Jxe1 Ve2+) 5…Kxa4 
6.Vd4+ Ka5 7.Jxe1 (7.Kxa2 Sxe6+) 
7…Sxe6 s teoreticky vyhranou koncovkou 
VSJxVJ. 4…Vg2 4…Ve2+ 5.Ka3 Va1?
6.Sb6+ Ka6 7.Jc5 mat. 5.Kxa2 Po
5.Vd5+? Kxa4 6.Vd4+ Ka5 7.Kxa2 Sxe6+ 
se černému podaří vyměnit pár věží a přejít 
do teoreticky vyhrané koncovky VSxSJ
(nestejní střelci). 5…Vxe6! 5…Sxe6+ 
6.Ka1! Ve2 7.Sb6+! Kxa4 8.Vxe6! Vxe6 
9.Jc5+ =. 6.Vd5+! 6.Vxe6? Kxa4! 7.Jc5+ 
Kb4! 8.Jd3+ Kc3 9.Jc5 Sxe6+ -+.

6…Kxa4 Černý získal zdánlivě rozhodují-
cí materiální výhodu, např. 7.Vd4+? Kb5 
8.Vb4+ Ka5 9.Ka3 Ve3! 10.Va4+ Kb5 
11.Vb4+ Kc6 12.Vb3 Sxb3 -+. Bílý má ale 
nečekanou záchranu 7.Jb2+! Kb4 8.Se1+! 
Vxe1 pat se dvěma vazbami, do kterého se 
všechny figury (až na černého střelce) do-
staly během hry.                             (JP)
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







D50 Jaroslav Polášek 
        a Miroslav Šindelář
26.–30. místo WCCT 9, 2012
bílý vyhraje

1.Sc8! Vf2+! 1…Db8 2.Dc7! Ka7 3.Db6 
mat. 2.Kxf2 Sxc5+! 2…Dxc5+? 3.Kg3! 
Dd6+ 4.Jf4 Ka7 5.b8D+ Kxb8 6.Db7 mat. 
3.Je3! 3.Ke2? Db8 4.Dc7 h1D =. 
3…Sxe3+ 4.Kg2 4.Kg3? Db8+ 5.Kg2 
gxh3+ 6.Kh1 Sg1 =. 4…gxh3+ 5.Kh1!
5.Kxh2 Sf4+ 6.Kh1 Sb8! =. 5…Db8 
6.Dg3! Pouze sem, dáma musí napadat
střelce e3 (6.Dc7?! Ka7! =), po 6.De5?! 
Sa7 by byl v zugzwangu bílý, např. 7.Dc3 
Sg1! 8.Dc7 Ka7! =. 6…Sa7 7.De5! 
7.Dxh3? Kxa5 8.Dc3+ Kb6 9.Dc4 De5 
10.Da6+ Kc7 11.Dxa7 De1+ =. 7…Dxe5 
8.b8D+ a vyhraje.

Elegantná štúdia s vynaliezavou obranou 
čierneho, avšak na remízu to nestačí. Po 
záverečnom 7.De5! vzniká zničujúci zug-
zwang.

(Michal Hlinka)









D51 J. Polášek a Ľ. Kekely 
        a M. Hlinka
1. cena
Šachová skladba 121 X/2013, #11972
bílý vyhraje

Pro pochopení této studie bych nejprve 
upřesnil výzvu – bílý na tahu se tak dlouho 
brání, až černý prohraje.

1.Dh4! Jiný způsob, jak pomoci králi, nee-
xistuje. 1…Je4+! Bere bílé dámě pole c4 
(1…Jd5+ 2.Dc4!). 2.Kb1 Ke2! S tempem 
napadá věž (hrozilo 3.Sf2+). 3.Vc1! Před-
časné je 3.d4?! Sxd4 4.Vc1 Dxc1+ 5.Kxc1 
Vc5+ 6.Kb1 a3! 7.Sd5 Vc1+ 8.Kxc1 axb2+ 
9.Kc2 Vc7+ a s pěšcem na d3 by nyní bílý 
zahrál 10.Sc4. Nepomůže 7.Dxe4+ Kd1 
8.bxa3 Vc1+ 9.Ka2 Vxa3 mat nebo 8.Ka2
axb2+ 9.Kb3 Va1. 3…Dxc1+! Odevzdá-
ním dámy útok černého ještě zesílí. 4.Kxc1 
Vc5+ 5.Kb1 Kd1! A je to tady – hrozí 
evidentní b3. Zatím vázne tiché 5…a3?!
6.Sd5! Vc1+ 7.Kxc1 axb2+ 8.Kc2 Vc7+ 
9.Sc4 a bílý vyhraje (porovnej s 3.d4?!). 
6.fxe4!! Tento tah (zdánlivě mimo děj) je 
jedině správný. Zaměří-li se bílý pouze na 
postup b4-b3, dopadne katastrofálně: 
6.Vxb4? a3! 7.bxa3 Vc1+ 8.Ka2 Kc2 
9.Vc4+ Sc3! 10.Vxc3+ Jxc3+ 11.dxc3 
Va1+ 12.Kxa1 Vxa3 mat. K převodu dámy 
na c4 se nedostane: 6.Dxe4? a opět 6…a3! 
7.bxa3 Vc1+ 8.Ka2 Vxa3 mat. Nic neřeší 
ani 6.Sd5? Vc1+ 7.Ka2 b3+ 8.Vxb3 axb3+ 
9.Kxb3 Jc5+ 10.Kb4 Va4+ a bílý ztrácí 
dámu. Uvolněním diagonály d1-h5 se bílý 
brání nejen tahu 6…b3, ale též smrtící 
hrozbě 6…a3!! a to možným šachem Dg4+ 
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(viz dále). 6…Vc1+ Po okamžitém 
6…b3?! 7.Dg4+ Kxe1 8.Dg1+ bílý vyhra-
je. 7.Ka2 Teď již nefunguje 7…a3?! pro 
8.Dg4+ Kc2 9.Sa4+! Vxa4 10.Dc8+ Kd1 
11.Kxc1+ Kxc1 12.b3 Sxb8 13.g7, proto 
černému nezbývá nic jiného než 7…b3+ 
8.Vxb3 (8.Ka3? Sd6+ 9.Vb4 Va1 mat) 
8…Va1+! Další nepříjemnost, po 
8…axb3? 9.Kxb3 Vxc6 10.Dh5+ Kc1 
11.Dxe5 Vb7+ 12.Ka4 Va6+ 13.Da5 bílý 
vyhraje. 9.Kxa1 axb3+ 10.Kb1 Va1+!
11.Kxa1 Kc1! Černý již nemá s čím hrát, 
ale bílému stále hrozí mat. 12.d4! Připra-
vuje uvolnění černopolného střelce. 
12…Sxd4 13.Df6! Plní nejen téma „návrat 
figury na původní pole“, ale současně 
i nedávné téma 9. WCCT. 13…Sxf6 14.e5!
Až tento tah rozhoduje o vítězi. Uvolněním 
pole e4 bílý ruší matovou síť, naopak po 
předčasném 14.d4? Sxd4 15.Sd2+ Kc2! 
nezabrání matu. 14…Sxe5 15.d4 Sxd4 
16.Sd2+! Po 11…Kc2 stačí 16.Sc3 Sxc3 
17.Se4+. 16…Kxd2 Nebo 16…Kc2 
17.Sc3 Sxc3 18.Se4+ a bílý vyhraje. 
17.Kb1 a bílý vyhraje (17…Kd3 18.Sd5).

Studii, která ideou a zpracováním dokáže 
pohladit po duši a vyvolat estetický záži-
tek, nemá smysl dál komentovat.

(Stanislav Nosek, rozhodčí)









D52 Jaroslav Polášek 
        a Michal Hlinka
čestné uznání
Uralskij Problemist-20 AT, 2013
bílý vyhraje, černý na tahu

1…b1D 2.c7+ 2.Sd3? Dxd3+ 3.Jxd3 
bxc6 =. 2…Kd7! 2…Kc8 3.Sd3! 3.Sb5+ 
Kxd6 4.c8D Dh7+! 5.Kg2! 5.Kg4? b2 
6.Df8+ Kd5 7.Df3+ Kc5 8.Sd3 b1D =. 
5…b2 6.Df8+! 6.Sd3? b1D =; 6.Dd8+? 
Kc5 7.Sd3 b1D =. 6…Kd5! 6…Kc7?
7.Dc5+ Kb8 8.De5+ +-. 7.Df3+ 7.Sd3?
b1D 8.Df3+ Ke6 =. 7…Kc5! 7…Kd6
8.Df6+ +- 8.Sd3 b1D Čierny si postavil 
druhú dámu, je to len remíza? Nie – nasle-
duje prekvapenie 9.De4!! – no nie je to
prekvapenie krásne!? 9…Dxe4+ 10.Jxe4+ 
Kd4 11.Sxb1 alebo 9…Dxd3 10.Jxd3+
Kb5 11.Dxh7 a vyhrá.

Zosnovať túto náročnú pavučinu sa neča-
kane podarilo pohybom všetkých figúr.

(Michal Hlinka)

Tématem sevření se zabýval i Emil Vlasák 
– viz studie D69 (tam se objevuje ve svůd-
nosti) a D72.









D53 Michal Hlinka 
        a Jaroslav Polášek
spec. cena
Olimpiya Dunyasi #1017, 2013
bílý remizuje

1.Se3+! 1.Kg2? Jxf2 2.Kxh2 Jfe4! 3.Kg2 
Kb1! 4.Kf1 Jg3+! 5.Kf2 Jf5 6.Ke2 Kc2 -+.
1…Kd1! Najsilnejšia odpoveď, ale k výhre 
nestačí. (1…Kc2 2.Kg2 Jg3 3.Kxh2 Jf1+ 
4.Kg1/h1 Jxe3 5.Jc8 d5 6.Je7 d4 7.Jc6 d3 
8.Jb4+ Kc3 9.Jxd3 =; 1…Kb1 2.Kg2 Jg3 
3.Kxh2 Jf1+ 4.Kg2! Jxe3+ 5.Kg3 Je6 
6.Kf3 =) 2.Kg2 Jg3 3.Kxh2 Jf1+ 4.Kh1! 
Jxe3 5.Jc8! d5 6.Je7 d4 7.Jc6 d3 8.Je5 d2
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Postup pešiaka blokuje kráľ, preto ide 
9.Jf3! Jxf3 pat. Elegantná a konštrukčne 
úsporná oprava štúdie Hlinka a Ševčík,
Schach 1988, 4. cena.

(Michal Hlinka)









D54 Jaroslav Polášek
       a Michal Hlinka
3. čestné uznání
Magyar Sakkvilág, 2013
bílý remizuje

1.Kc5 1.Vb4? g1D 2.Vxb6 Dxd4+ 3.Kb5 
Dd5+ 4.Ka4 Da2+ 5.Kb5 Db3+ 6.Kc6 
Dd5+ 7.Kc7 Sf4+ 8.Kc8 Dc5+ -+. 
1…Vb1! 1…g1D 2.Kxb6 Sf4 3.Ka7; 
1…Vb3 2.Sb5 g1D 3.b8D Sa3+ 4.Vxa3 
Dc1+ 5.Kd6! Df4+ 6.Kc5 Dxb8 7.Vxb3 =
– tu vidieť prečo je silnejšie 1…Vb1! 
2.Vb4! 2.Sb5? g1D 3.b8D Sa3+! 4.Vxa3 
Dc1+! 5.Kb6 Vxb5+ 6.Kxb5 Db2+ -+. 
2…Vxb4 2…Sa3 3.b8D. 3.Kxb4 g1D 
4.Sd3+! 4.b8D? Sd2+ 5.Kc5 Dxd4+ 6.Kc6 
Dd5+ 7.Kb6 Se3+ 8.Kc7 Sf4+ -+. 
4…Kd5! 5.Se4+! 5.b8D? Dxd4+ 6.Ka5 
Sd2+ 7.Ka6 Da4+ 8.Kb7 Dc6+ 9.Ka7 
Se3+; 5.Sc4+? Kc6 6.b8D Sd2+ 7.Ka3 
Da1+ 8.Sa2 Sc1+ 9.Kb4 Db2+ 10.Sb3 
Sd2+ 11.Ka4 Da1+ -+. 5…Kxe4 6.b8D 
Sd2+ 7.Kc5! Dxd4+ 8.Kb5! 8.Kc6? Dd5+ 
9.Kb6 Se3+ 10.Ka6 Dc6+ 11.Ka5 Sd2+ -+. 
8…Db4+ 9.Ka6 Dxb8 pat. Po 3…g1D 
zistíme, že Sa6 prekáža – blokuje pole pre 
svojho kráľa, preto je logické, že sa ho
biely elegantne zbaví.

(Michal Hlinka)









D55 J. Polášek a M. Hlinka
speciální pochvalná zmínka
Doré-80 JT, 2013
bílý vyhraje

1.b5! Jc7+! 1…Sh5 2.b6 c4 (2…Jd8 3.b7 
Jxb7 4.Kxb7 Kf7 5.f4 Ke6 6.Vxc5) 3.Kb7! 
Jc5+ 4.Kc7 Ja4 (4…Sf7 5.Kd6 Jb7+ 
6.Kxd7 -+) 5.Vxc4. 2.Ka5 Jxb5 3.Kxb5 
d6+ 4.Kb6! dxe5 5.Kxc5! 5.Ve3? Kf6! 
(ale ne 5…Sh5? 6.Kxc5 Kg6 7.Kd5! Kf6 
8.Kd6 VZ; 5…c4? 6.Vxe5 +-) 6.f4 e4!
7.Vxe4 Sg6 8.Ve5 c4 =. 5…Kf6 5…Sh5 
6.Ve3 Kg6 7.Kd5! Kf6 8.Kd6 VZ +-.
6.Kd6 Sg6! 6…Sh5 7.Ve3! VZ. 7.Vc6!!
7.Ve3? Sh5! VZ 8.Kd5 Sf7+/e8 9.Ke4 
Sg6+ =; 7.Vc5? e4! 8.f4 Sf7! = (8…Sf5? 
9.Kd5 e3 10.Kd4 e2 11.Ve5 Sg4 12.Kd3 
Sh5 13.Kd2 Sg4 14.Ke1 Sf3 15.Kf2 Sg4 
16.Kg2 Sh5 17.Kg3 Kg6 18.Kf2 +-); 
7.Vc8? e4 8.Vf8+ Kg7 =. 7…Sh5! 7…Sd3 
8.Kd5+ Kf5 9.Vc8 Kf6 10.Ve8 +-; 7…Sf7 
8.Vc8! Sg6 9.Vg8 Sh7 (9…Sc2 10.Ve8) 
10.Vf8+ Kg7 11.Ve8 +-. 8.Vc8! Kg7 
9.Vc3! Kf6 10.Ve3 VZ – bílý vyhraje.

Šestikamenový VZ poprvé předvedl 
D. Keith v článku Jaroslava Poláška (Čs. 
šach 11/2011). Po nové předehře bílý přes-
nými tahy věže po sloupci „c“ dosáhne této 
pozice VZ.

(Alain Pallier, rozhodčí)
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







D56 Jaroslav Polášek 
        a Luděk Sedlák
speciální čestné uznání
Československý šach 7/2013, článek
bílý vyhraje

1.Ke2 e4! Uvolňuje pěšce g, jinak by bílý 
král včas došel ke svým pěšcům na dám-
ském křídle. Např. 1…f5 2.Kd3 e4+ 3.fxe4 
fxe4+ 4.Kxe4 c4 5.bxc4 b3 6.Kd3 s dalším 
c5. 2.fxe4 g5 3.Kd3 g4 4.e5! Smysl tohoto 
tematického tahu bude vidět na konci řeše-
ní. 4…fxe5 4…g3 5.e6. 5.Kc4 g3 6.Kd5!
Doplněk předchozího plánu, i Pc5 musí 
zůstat naživu! 6…g2 7.Kc6 g1D 8.b7+ 
Kxa7 9.Kc7 Pointa. Černý má dámu navíc, 
je na tahu, ale přesto nezabrání porážce. 
9…Dg6 Po 9…c4 10.b8D+ Ka6 vyhraje 
např. 11.Db7+ Ka5 12.Dd5+ Ka6 13.Dc6+ 
Ka5 14.Da4 mat. 10.b8D+ Ka6 11.Da8+ 
Kb5 12.Da4 mat.

Vydařené rozehrání staré Sedlákovy studie.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D57 Michal Hlinka 
        a Jaroslav Polášek
1. –2. cena
UAPA internet ty #25, 18.11.2014
bílý remizuje

1.Ve7+! Nestačí 1.c6?! Vc1+!! (1…Jb8? 
2.Ve7+!) 2.Kb2 Je5! 3.Vxc7 Jd3+ 4.Kb3 
a6 -+. 1…Kf1! 1…Kf2 2.c6 Jb8 3.Vxc7 
Jxc6! 4.Kc4 Jxa5+ 5.Kb5 Jb7 6.Vc2+ =. 
2.c6 Jb8 3.Vxc7 3.Vf7+? Ke2! 3…Jxc6 
4.Kc4 Jxa5+ 4…Vc1+!? 5.Kb5! Jd4+ 
6.Ka6 Vxc7 pat. 5.Kb5 Jb7! 6.Vh7!!
6.Vxb7? Vb1+. 6…Jd6+ 7.Kc6 Jc8 
8.Kb7! 8.Kc7? Vc1+ 9.Kb7 Ke2 -+. 
8…Vd8 9.Kc7 (nebo 9.Vh5) 9…Ve8! 
10.Vh5! (10.Kb7?) 10…Ke1 10…Ke2
11.Vd5! Jb6 12.Va5 Jc8 13.Vd5 =. 
11.Vd5! Ke2 12.Kb7! Jb6 13.Va5! Jc8 
14.Vd5 remíza.

Po presnom úvode biely pohrozí získať 
posledného pešiaka. Hoci ho čierny za-
chráni po 5…Jb7! (nejde 6.Ka6? Jd6! –
pešiak je tabu), k výhre to nestačí. Aj silný 
ťah 1…Kf1! má slabinu – nasleduje 
6.Vh7!! Tu čierny síce udrží pešiaka, ale 
nezabráni pozičnej remíze.

(Michal Hlinka)
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







D58 M. Hlinka a Jaroslav Polášek
3. čestné uznání
Dobrescu-80 JT, 2014
bílý remizuje

1.Sd4 1.Kxe4? Jf6+ 2.Kxd3 b2 3.Dh2+ Jh7 
4.Vg1 b1D+ -+; 1.Vh3+? Kg8 2.Dh2 
f5! -+. 1…Dh1! 1…Da8 2.Db4 Kg8 
3.Sxg7 Jxg7 4.Dxe4 Dxe4+ 5.Kxe4 d2 
6.Vg1 =. 2.Sxg7+! 2.Df2? Sg6 3.Vxg6! 
fxg6 4.Kxd3 Dc6 -+. 2…Jxg7 3.Dc3 
Dh6+! 3…Dh7 4.Dc8+ Dg8 5.Dxg8+ 
Kxg8 6.Kxe4 =. 4.Kxe4 b2! 4…d2 5.Vh3
f5+ 6.Ke5 Jh5 7.Dc8+ Kg7 8.Dd7+ =. 
5.Dxb2! 5.Vg1?! d2! 6.Dd4 (6.Dxb2 Dh4+ 
7.Kd3 Dh3+ 8.Kc2 Df5+ 9.Kb3 Db5+ 
10.Ka2 Da4+ 11.Da3 d1D -+) 6…Dg6+! 
(Dôležitý medzišach – biely kráľ nemôže 
ustúpiť na kľúčové pole e3; rozdiel 
6…b1D+?! 7.Vxb1 Dg6+ 8.Ke3! = uvidí-
me až na konci variantu) 7.Kf3 b1D 
8.Vxb1 Dxb1 9.Dh4+ Kg8 10.Dd8+ Kh7 
11.Dh4+ Kg6 12.Dg4+ Kf6 13.Dd4+ Ke6 
14.Dc4+ Kd6 15.Dd4+ Kc6 16.Dc4+ Kb6 
17.Dd4+ Kb5 18.Dd5+ Ka4 19.Da8+ Kb3 
20.Db7+ Kc2 21.Dc6+ Kb2 22.Df6+ Kc1 
23.Dc3+ Kd1 -+ (ak by stál biely kráľ na 
e3, prišlo by teraz Dxd2 mat). 5…d2 
6.Vxg7! 6.Vg1? De6+ 7.Kd3 Dg6+! 
8.Vxg6 d1D+ -+. 6…De6+ 7.Kf4 Dd6+ 
8.Ke4! Dc6+ 9.Kf4 Dc7+ 9…Dc1 
10.Db8+ Kxg7 11.De5+ =. 10.Kg5!
10.Kf5? Dd7+ 11.Kg5 f6+! -+. 10…Dd8+
11.Kh5! d1D+ 12.Vg4+ f6 13.Dxf6+! 
Dxf6 pat. Po zaujímavej hre na oboch 
stranách biely vynúti pat s väzbou veže.

(Michal Hlinka)









D59 Michal Hlinka 
        a Jaroslav Polášek
2. pochvalná zmínka
StrateGems #0254, 2014
bílý remizuje

1.Sb3+! Branie nebezpečného pešiaka tre-
ba pripraviť – prehrá 1.Sxc2? Jxc2+ 2.Kc3 
Je3! 3.Kd2 Jf1+ 4.Kd1 Sd4 -+. 1…Kd4 
1…Ke5 2.d4+!. 2.Vd6+! Stále nejde 
2.Sxc2? Jxc2+ 3.Kb3 Kxd3 4.Vf6 Jd4+ -+. 
2…Ke5 3.Ve6+ Chybné je 3.Vc6? Se3 
4.Sxc2 f2 5.d4+ Kxd4 6.Vd6+ Ke5 7.Sd3 
Jc2+ 8.Kc3 Je1 9.Vd8 Jxd3 10.Vxd3 f1D 
11.Vxe3+ Kd5 -+. 3…Kd4 3…Kf4 4.Vc6. 
4.Vd6+ Ke3 5.Sxc2! Až teraz! (5.Ve6+? 
Kd2! 6.Sxc2 Jxc2+ 7.Ka5 Sg3 8.Vh6 f2 
9.Vh1 Jd4 10.b6 Jf3 11.Vf1 Ke2 -+) 
5…Jxc2+ Biely sa zachráni aj po 5…Sh4
6.Ve6+ Kd2 7.Sd1 Kxd1 8.b6 f2 9.b7 Jc2+ 
10.Kc5 f1D 11.b8D =. 6.Kc3 Logický ťah, 
ale aj jediný správny, nešlo zdanlivo rov-
nocenné 6.Kc4? Sg3 7.Ve6+ Kd2 8.b6 f2 
9.Vf6 Je3+ 10.Kc5 f1D -+.

Zdá sa, že remízu už treba podpísať, ale 
čierny ešte má nepríjemné 6…Jd4! 
7.Vxd4 Se1+ 8.Kc4 f2 9.Ve4+ Kf3 10.b6!
10.Ve8? Sd2; 10.Vf4+? Kxf4 11.b6 Sa5
12.b7 Sc7 -+. 10…f1D Čierny premenil 
pešiaka na dámu a na 11.b7? hrá Sg3 -+, 
ale po 11.Vf4+! Kxf4 12.b7 je remíza.

Na ťahu je síce čierny, avšak premene bie-
leho pešiaka nezabráni.

(Michal Hlinka)
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







D60 Jaroslav Pospíšil
Československý šach 1/2010, #8
bílý remizuje

Studie na vzdálenou opozici začíná para-
doxně jejím jakoby popřením – nestačí 
1.Kf3? Kf8! nebo 1.Kf2? Kf7!. Ale po 
1.h4! už vše funguje jak má: 1…Kf8 2.Kf2 
Ke8 3.Ke2 Ke7 4.Ke3 Kf7 5.Kf3 Kg6 
6.Kg4 Kf6 7.Kf4 Ke6 8.Ke4 h5 9.Kf4 
Kf6 10.Ke4 g6 11.Kf4 remis. Inspirováno 
studií Réti a Mandler, Tijdschrift 1921.









D61 Jaroslav Pospíšil
4. pochvalná zmínka
World Cup FIDE 2010
bílý remizuje

Po 1.c7! vznikají dvě různé varianty, mezi 
kterými jsou poměrně zajímavé vztahy.

A) 1…Dxg2 2.Kb8! Db2+ 3.Ka7(8) Před-
časné by bylo 3.Sb4? De5! 4.Sd6 Db5+ 

5.Ka7 Dc6 6.Kb8 Jf6! 7.c8D+ Jd7+.
3…Da2+ 4.Kb8! 4.Kb7? Dd5+! 5.Kb8 
Db5+. 4…Db3+ 5.Sb4! Dxb4+ 6.Ka7(8)
remíza.

Zde je slabé 2.Se5? Da8+ 3.Kd7 Dd5+
4.Kc8 Kg4! 5.Kb8 Db5+ 6.Ka7 Dc6 7.Kb8 
Jf6! 8.Sxf6 Db6+ 9.Kc8 Kf5.

Po B) 1…Kxg2 remízuje právě jen 2.Se5!, 
protože černý král je dál: 2…Db6 3.Kd7 
Db5+ 4.Kd8 Dd5+ 5.Kc8 Kf3 6.Kb8 
Db5+ 7.Ka7(8) Dc6 8.Kb8 Jf6! 9.Sxf6 
Db6+ 10.Kc8 Ke4 11.Se7! remíza.

Slabé by zde naopak bylo 2.Kb7? Db1+ 
3.Ka7 Df5 4.Kb7 Db5+ 5.Ka7 Dc6 6.Kb8 
Jf6.









D62 Jaroslav Pospíšil
EG 184 April 2011, #17534
bílý vyhraje

1.Ke1! 1.f4? Kf6 2.Ke1 Kf5 3.Kf2 Jh3+
nebo 1.h4? Jh3 2.gxh3 Kf6 3.Ke2 Kg6 
4.Kf2 Kh5 5.Kg3 e5. 1…Jxf3+! 1…Kf6
2.Kf2 Jxf3 3.Kxf3. 2.gxf3 Kf6 3.h4! Jinak 
Kg5. 3…Kg7 Bílý král se přesně přiblíží 
přes korespondující pole: 4.Kf1! Kh7 
5.Kg1(2) Kg6 6.Kf2! Kf6 7.Ke3 7.Ke1/2
ztrácí čas. 7…Kg6 Nebo 7…Kf5 8.Kd4 
Kf4 9.h5. 8.Kf4 Kh5 9.Kg3 e5 10.Kh3 
Kh6 11.Kg4 Kg6 12.h5+ a vyhraje.
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







D63 Jaroslav Pospíšil
EG 184 April 2011, #17533
bílý remizuje

Pěšcové studie byly vždy Pospíšilovou 
silnou stránkou. Konstelace pěšců e versus 
f+h skrývá překvapivě zajímavé jemnosti. 
1.Kf4! Jedině tak zabrání okamžitému 
1…h5, které rozhodne ve variantách
1.Kf3? h5 2.Kg2 Kf8 3.Kf2 Ke7 4.Kg3 
Kf7 5.Kf4 Ke6 6.Kg3 Kf5 nebo 1.Kf5? h5 
2.e4 Kf7 3.e5 h4!. 1…Kf7 1…h5 2.e4 Ke7 
3.e5. 2.Kg4 Motiv 2.Kf5? h5 už známe. Po
2.Kf3? Ke6 získal černý příliš mnoho 
temp. 2…Kg6 2…Ke6 3.Kh5 Kf5 4.Kh6 je 
remízové. 3.Kf4 Po 3.e4? přijde překvapi-
vé tempo 3…h6! 4.Kf4 h5! a bílý je 
v zugzwangu. 3…h6 3…h5 4.e4 černý 
v zugzwangu 4…Kh6 5.Kf5 Kg7 6.e5.
4.Kg4 4.e4? h5 už dobře známe a evident-
ně slabé je 4.Ke4? Kg5. 4…h5+ 5.Kf4 
Kh6 6.Kf5 Kg7 7.Kf4 Kf7 8.Kg3 Kg6 
9.Kf4 Kg7 10.Kf3 Kf8 11.Kg2 Ke7 
12.Kh3 Ke6 13.Kh4 remíza.









D64 Jaroslav Pospíšil
pochvalná zmínka
Jindřich Fritz 100 MT 2012
bílý vyhraje

1.Sh2! Střelec musí zůstat na diagonále h2-
b8, odkud kontroluje pole f4 a e5. 1.Sf2?
b2 2.a7 b1D! 3.a8D Dxd3 s remízou, např. 
4.Sxd4+ Kh7 5.Da7+ Kxh6 6.Se3+ Kh5 
7.Df7+ Dg6 8.Df3+ Kh4 9.Sf2+ Kg5 
10.Dg3+ Kf6 11.Sd4+ Kf5 12.Dd3+ Kg5. 
1…b2 2.a7 g1D! Odlákání střelce 
z nebezpečné diagonály, nyní již 2…b1D
nestačí, po 3.a8D by černý rychle dostal 
mat, např. 3…Dxd3 4.Kf7+ Kh7 5.Dg8+ 
Kh6 6.Sf4+ Kh5 7.Dg5 nebo 3…Df1+
4.Ke7+ Kh7 5.De4+ Kxh6 6.Sf4+. 3.Sxg1
b1D 4.a8D Dxd3 Černá dáma pokryla mat 
na g6. 5.Se3!! Klíčový tah studie – odláká-
ní. Druhý pokus zachránit pěšce h6 
5.Sxd4+?! končí po 5…Kh7 6.Sg7 Dd6+ 
věčným šachem.

a) 5…dxe3 Černý pěšec uvolnil diagonálu 
a1-h8. 6.Da1+ Kh7 7.Dg7 mat.

b) 5…Dxe3 Dáma přestala krýt g6. 6.Kf7+ 
Kh7 7.Dg8+ Kxh6 8.Dg6 mat.

c) 5…Df5+ Toto pokračování považuje 
autor za hlavní variantu. Podle názoru roz-
hodčího jde spíše o technický důkaz, že 
dostatečná materiální převaha bílého stačí 
k výhře a že se černému nepodaří zachránit 
věčným šachem. 6.Ke7+ Kh7 7.Sd2!
(7.Sc1? Dc5+!) a bílý vyhraje. Autor uvádí
ještě dalších devět jednoznačných tahů 
opsaných z EGTB, kterými bílý unikne 
z pokusů o věčný šach, cituji zkráceně: 
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7…De5+ 8.Kd7 Df5+ 9.Kd6 Df6+ 10.Kc5 
Df5+ 11.Kxd4 Df2+ 12.Kd3! Df1+ 13.Kc3 
Df6+ 14.Kc4 Df1+ 15.Kb4 Db1+ 16.Kc3.

(Jaroslav Polášek, rozhodčí)









D65 Jaroslav Pospíšil
2.–3. speciální cena
Garcia-65 JT 2013
bílý vyhraje

1.Vc8 1.Va6+? Kb2 2.c6 Jxc6. 1…Je6 
1…Se7 2.c6 Jf7+ 3.Kg7 Jd6 4.Va8+ Kb2 
5.c7 Sg5 6.c5 nebo 1…Kb2 2.Vxd8 Sxc5 
3.Vd3. 2.Kg8! 2.Ve8? Sxc5 3.Vxe6 Kb2 
4.Vc6 Sb4 5.c5 Kc3 6.Vc8 Kc4, 2.c6? Sd6 
3.Kg8 Kb2 4.Ve8 Jc7!. 2…Sxc5 3.Kf7 
Jg5+ 4.Kf6 Se3 5.Ve8 Sd2 Rychleji pro-
hraje 5…Sc1 6.Ve1 Kb2 7.c5 Sd2 8.Ve2 
Kc3 9.c6. 6.Kf5! 6.Ve2? Jf3, 6.c5? Jf3 
7.c6 Sf4 8.Kf5 Jd4+. 6…Jf3 7.Ke4 Je1 
7…Jg5+ 8.Kd5. 8.Vb8 8.c5? Kb2 9.c6 Sa5 
10.Va8 Sc7. 8…Jc2 9.Kd3 Sf4 10.Vf8 
Je1+ 10…Sd6 11.Vf1+ Kb2 12.Vf2 nebo
10…Jb4+ 11.Kc3 Sd6 12.Vd8 Se7 
13.Va8+ Kb1 14.Vb8. 11.Kc3 11.Ke2?
Sd6 12.Va8+ Kb2 13.Kxe1 Kc3. 11…Se5+ 
12.Kb3 Kb1 13.Vf1 Sg3 14.c5 Kc1 
15.Vg1! Sf2 16.c6! Sxg1 17.c7 a vyhraje.

Pospíšil v pozdějším věku zvládl počítač 
a EGTB a tohle je jeden z výsledků. Data-
bázová kompozice odpovídá v principu 
Pospíšilovu stylu skládání. Celá studie je 
naprosto čistá ve smyslu jediných tahů, ale 
těžko si představit, že by se něco takového 
předložilo řešitelům.









D66 Jaroslav Pospíšil 
        a Michal Hlinka
Československý šach 10/2012, #90
bílý vyhraje

1.g6! 1.e6? Jxg5! 2.Jxg5 Jd3 3.e7 Sb5 4.f6 
Je5 nebo 1.Jc5+? Ka5! 2.g6 Jf4 3.e6 Jd5!.
1…Jf4 2.e6 2.Jc5+? Kb5 3.e6 Jd5! 4.Je4 
Kc6. 2…Sxe6! 2…Jxg6 3.fxg6 Sxe6 
4.Jc5+ Kb5 5.Jxe6. 3.Jc5+ Kb5! 3…Kb6
by skončilo vidličkou 4.Jxe6 Jh5 5.Jf4! Jf6 
6.g7 Jd3 7.Jd5+!. 4.Jxe6 Jh5 5.Jc7+! Po
zdánlivě silném 5.g7?! Jxg7 6.Jc7+ se čer-
ný ubrání pomocí matové hrozby: 6…Ka5! 
7.f6 Jf5! 8.f7 Jd6! 9.f8D?? Jc4 mat.
5…Kc6 6.g7! Jxg7 7.f6 Je8! 8.f7 8.Jxe8?
Kd7 9.Jg7 Jd3. 8…Jxc7 9.f8D Jb5+! 
10.Ka4! a vyhraje, ale ne 10.Kb4? Jd3+! 
11.Kc4 Je5+ 12.Kb4 Jd3+ 13.Ka5 Jd4!.
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







D67 Ivan Skoba 
       a Jaroslav Polášek
Československý šach 1/2010, článek
bílý vyhraje

Zdánlivě nepřekonatelný obranný val se
bílému podaří rozrušit pomocí zugzwangu. 
1.Da8+! 1.Da1+? Ve5= 1…Vg8 Slabé je 
1…Kg7 pro 2.Vb7+ a bílý vyžene krále na 
volné prostranství. 2.Da1+ Vg7 3.Vb8+ 
Kh7 4.Db1+ Vg6 5.Dd3! Překvapivý tichý 
tah. 5…Dh1! Dáma kryje pole b7. Po 
5…Dg4 vyhraje 6.Vb7+ Kh8 7.Dc3+ Vg7 
8.Vb8+ Kh7 9.Dc2+ Kh6 (9…Vg6 
10.Dh2+ Vh6 11.Vb7+ Kg6 12.Dd6+) 
10.Dc6+. 6.Dd7+ Bílý přesune pozoru-
hodným trojúhelníkovým manévrem dámy 
povinnost tahu na černého. 6…Vg7 7.Df5+ 
Vg6 8.Dd3! Černý je v zugzwangu, musí 
táhnout dámou a přestat krýt pole b7. 
8…Dh6 Po 8…Dc6 jednoduše vyhrává 
9.Dh3+ Vh6 10.Df5+ Vg6 11.Dh5+. 
O něco obtížnější je výhra po 8…Dh5
9.Vb7+ Kh6 10.De3+ Vg5 11.Vb6+ Kh7 
12.De7+ Vg7 13.De4+ Kh8 14.Vb8+ Vg8 
15.Dd4+ Kh7 16.Vb7+ Kh6 17.Df6+ Dg6 
18.Dh4+ Dh5 19.Vh7+ se ziskem dámy. 
9.Vb7+ Kh8 V dalším průběhu převede 
bílý dámu na e4, a pak tichým tahem krále 
dostane černého do dalšího zugzwangu. 
10.Dd4+ Vg7 11.Vb8+ Kh7 12.De4+ Vg6 
13.Ka4 13.Ka2? Dd2+. 13…Dg5 14.Db7+ 
Vg7 15.Dh1+ a vyhraje, např. 15…Kg6 
16.Vb6+ Kf7 17.Df3+ Kg8 18.Vb8+ Kh7 
19.Dh3+ Kg6 20.Vb6+ Kf7 21.De6+ Kf8 
22.Vb8+. (JP)









D68 Emil Vlasák
speciální cena
Šachová skladba 106 I/2010, #9993
bílý vyhraje

Bílý se značnou materiální převahou stojí 
pod prudkým útokem, zejména hrozí 
Vg1+. Nestačí 1.Vxh2? De6+ 2.De2 Vg1+ 
3.Kd2 Dh6+ 4.Kd3 Vg3+ 5.Kxd4 Df4+ 
6.De4 Dd6+ 7.Dd5 Vg4+ 8.Kc3 Dxd5.

1.Je2! Sf2+! 2.Kxf2 2.Kd1? Vd6 3.Jb3 
Vxd2+ 4.Jxd2 Se3 5.Vb2 Dg7 6.Vb3 Dg2.
2…Dxd2 3.Vbd1 Vg2+ 4.Kf3 Vxe2 Jasná 
remíza? Ne, bílý vyhraje opakovaným za-
pojením jezdce, které vytváří působivý 
systematický pohyb. 5.Jb3! Ve3+ 6.Kf4!
Dd3 7.Jc1! Ve4+ 8.Kf5! Dd4 9.Je2! Ve5+ 
10.Kf6! Dd5 11.Jf4! Vf5+ 12.Kg6 Vg5+ 
13.Kh6 a vyhraje.

Autor bol inšpirovaný skladbou 
E. Melnichenko, 2001. Avšak nová štúdia 
je natoľko rozvinutá, že pôvodcu inšpirácie 
nepokladám za predchodcu. Špeciálne 
ocenenie dávam za ústupky, ktoré boli po-
trebné na realizáciu hlavnej idey štúdie (ale 
je zrejmé, že bez nich by sa idea realizovat 
nedala). Systematický pohýb figúr sa tu 
opakuje až tri razy (štvrté opakovanie by 
už zrejme vyžadovalo dlhšiu šachovnicu), 
pričom hlavným organizátorom je nená-
padný jazdec a1. (Z estetického hladiska 
by som bol radšej, ak by jazdec c1 bol na 
c3.).

(Michal Hlinka, rozhodčí)
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







D69 Emil Vlasák a Michal Hlinka
pochvalná zmínka (úprava J. Polášek)
Olimpiya Dunyasi 2012
bílý remizuje

1.Ja6 Sd6 1…b3 vede jen k přehození 
tahů. 2.Jxg6 b3 3.axb3 Jb4! Téma „sevře-
ní“ vymysleli autoři v roce 1989. Jde 
o zvláštní typ dvojího úderu, bílý ztrácí 
figuru. V těžké situaci však nachází pato-
vou záchranu. 4.Jc5! Ale ne 4.Jxb4?
Sxb4+ nebo 4.Jxf4? Sxf4+ pokaždé 
s tempovým šachem. 4…Sxc5 5.Jxf4 Se3+ 
6.Kd1! Sxf4 pat, ale ne 6.Kc3? Ja2+.









D70 Emil Vlasák, Jaroslav Polášek 
        a Miroslav Šindelář
11.–14. místo WCCT 9, 2012
bílý vyhraje

Téma soutěže bylo nastavení dámy 
„zadarmo“. Tato skladba znamenala rekord 
v počtu splnění (označeno T). 1.b7+ Ka7 

2.Dd4+ Ka6 3.De5! 3.Kh1? b4! a černý se 
uvolní. 3…Ka7! 3…Da7+? 4.Kh1(f1) 
a vyhraje, 3…Se3+?! zkracuje řešení
4.Kh1! Sa7 5.b4 Va4 6.Dc7. 4.Dc5+ Ka6 
5.Dc7 T1 5…Se3+ 6.Kh1 6.Kf1? Sf4!.
6…Sa7 Tady po 6…Sf4? 7.Dxf4! černý 
nebere se šachem. 7.b4 Va4 8.De5 T2 
8…Kb6 9.Dc5+ Ka6 10.Dc7 T3 10…h5 
11.De5 T4 11…Kb6 12.Dc5+ Ka6 13.Dc7
T5 13…h4 14.De5 T6 14…Kb6 
14…Va5? 15.Dxe6+ Sb6 16.bxa5 Kxa5 
17.b4+ Ka6 (17…Ka4 18.Dxb6) 18.a4 Ka7 
(18…bxa4 19.Dc6) 19.axb5. 15.Dc5+ Ka6 
16.Dc7 T7 16…h6 17.De5 T8 17…Kb6 
18.Dc5+ Ka6 19.Dc7 T9 19…h5 20.De5
T10 20…Kb6 21.Dc5+ Ka6 22.Dc7 T11
22…h2 23.Kg2 23.De5 by byla jen ztráta 
času. 23…h3+ 24.Kh1 h4 25.De5 T12
25…Kb6 26.Dc5+ Ka6 27.Dc7 T13
27…e5 28.Dxe5 Kb6 29.Dc5+ Tematicky 
až do konce, jasnou výhru bílému nedává
29.Dxe7? Kc6 30.Dd7+ (30.De4+ Kc7) 
30…Kb6 31.De6+ Kc7 a) 32.De5+ Kd8,
b) 32.Df6 Va6 33.Dxa6 Kd8 34.De6 Dc7, 
c) 32.Dxh3 Sg1 33.De6 Dxb7+ 34.Sxb7 
Kxb7. 29…Ka6 30.Dc7 T14 a černý je 
vytempován. 30…Dxc7 30…e6 31.Dd6+ 
Dxd6 32.b8D mat. 31.b8D+ a snadno vy-
hraje, například 31…Dxc8 32.Dxc8+ Kb6 
33.Kxh2.









D71 Michal Hlinka a Emil Vlasák
pochvalná zmínka
Olympijský turnaj Soči 2014
bílý remizuje, černý na tahu
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1…Se4+ 2.Kf4! Ostatní je slabé: 2.Kg3?
Ke2+ 3.Kh2 Kxd1, 2.Kf2? h2 nebo 2.Kg4?
Ke2. 2…h2 2…Ke2 3.Kxe4 Kxd1 4.Kf4 
Ke1 5.Kg4 Kf2 6.Va7. 3.Jf2+ Ke2 3…Kd4
4.Vd7+ Sd5 5.Jh1 Vf3+ 6.Kg4 Vf1 7.Kg3 
Vxh1 8.Vd8 Ke5 9.Ve8+ Kf5 10.Ve2.
4.Jh1! Sxh1 5.Vh7 Vf3+ 6.Kg4 Vf2 
7.Kg3 Vg2+ 8.Kh3 Kf2! 8…Kf3 9.Va7 
Ve2 10.Va1!. Po tahu v textu vzniká kritic-
ká pozice. 9.Vb7!! s myšlenkou 9…Vg3+ 
10.Kxh2 Sxb7 pat.

Zajímavější pokus o výhru je 9…Vg6!?
10.Vb2+ Ke3 11.Kxh2! Ale ne 11.Vb3+?
Kf4 12.Kxh2 Se4 13.Va3 Vg2+ 14.Kh3 
Vg1 15.Kh4 Vg6 a vyhraje. 11…Se4 
12.Vb8! Vg2+ 13.Kh3 Vg5 14.Kh2! Kf3 
15.Vf8+ Sf5 16.Va8 remis, například 
16…Vg2+ 16…Se6 17.Vf8+. 17.Kh1 Vd2 
18.Va3+ Nebo 18.Kg1. 18…Kf2 19.Kh2 
Vb2 20.Va8 Vb3 21.Va2+ Kf1 22.Va1+.

Zde ovšem nešlo 16.Vb8? Vg2+ 17.Kh1 
Vd2 18.Vb3+ (18.Kg1 Se4 19.Vb3+ Sd3) 
18…Kf2 19.Kh2 Va2 se známou výhrou 
20.Vb8 Va3 21.Vb2+ Kf1.

A dostáváme se k hlavní svůdnosti, přiro-
zenějšímu tahu 9.Va7?!. Po 9…Vg6 
10.Va2+ Ke3 11.Kxh2 Se4 12.Va7 Vg2+ 
13.Kh3 Vg5! 14.Kh2 Kf3 15.Vf7+ Sf5 
16.Va7 přijde 16…Se6! Bránící šachu na 
f sloupci. 17.Vc7 Vg2+ 18.Kh1 Vg8 a vy-
hraje.

Nestačilo také 9.Vf7+? Kg1! 10.Va7 Vg6! 
11.Va1+ Kf2 12.Va2+ Ke3 13.Va3+ 
(13.Kxh2 Se4, 13.Vxh2 Kf3) 13…Kf4 
14.Va4+ Se4 15.Kxh2 Vg2+ 16.Kh3 Vg1.









D72 Michal Hlinka a Emil Vlasák
úprava J. Polášek
EG 195 January 2014, #19397
verze Šachová skladba 130
bílý vyhraje, černý na tahu

1…Da7+! Po 1…Db6+? 2.Vf2 chybí černé 
dámě prostor k zásahu. A ostatní možnosti 
nedávají černému dostatečnou kompenza-
ci: 1…Vg5+ 2.Vg2 nebo 1…dxc2 2.Vd8+ 
Ke7 3.Ve8+ Kd6 4.Dxd5+ Kxd5 5.Vd2+ 
Kc5 6.Vxc2+ Kxb5 7.Vxe4. 2.Kh1!
2.Vf2? Dg7+. 2…De7! Protihra černého 
vypadá nebezpečně, ale bílý ji vyvrátí ráz-
nou kombinací. 3.Ve8! dxc2 4.Dxd5+! 
4.Dg1? Dxe8 5.Sxe8 Vd1 6.Vxc2 Vxg1+ 
7.Kxg1 Vxe8. 4…Kxd5 5.Vd2+ Kc5 
5…Vd4 6.Sf3+. 6.Vxc2+ Kxb5 7.Ve2!
Firemní patent sevření, černý nemá ani 
přes materiální výhodu záchranu. 7…Vxe2 
8.Sxe2+ nebo 7…Dxe8 8.Sxe8+ je vždy se 
šachem.
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







D73 Jan Weininger
Kutnohorsky deník, 23. 3. 2013
bílý remizuje

Silné hrozby černého vyžadují forsírova-
nou akci. 1.Jg6+ fxg6 2.Sxg5+ Dxg5 
2…Kxg5 3.d8D+ Kf4 4.Df7+ Ke3 5.Db6+ 
Ke2 6.Dbf2+ Kd1 7.D7a7. 3.d8D! Dxd8 
3…d1D 4.Dxd1. 4.Dxg6 Dg5 5.De4+ Dg4 
6.De3! S myšlenkou 6…d1D 7.Df2+ Kg5 
8.Df6 mat. 6…d1J! 7.Df2+! Jxf2 pat. 
Hezká závěrečná přestřelka!









D74 Zdeněk Zach
1. pochvalná zmínka
PAT A MAT 83 marec 2013, #83
bílý vyhraje

1.Db2 Ve2 2.Ve5! Sd2 2…Vxe5 3.Df2+ 
Kd1 4.Vd7+ Kc1 5.Db2# 3.Ka2! Vf1 
4.Vxe2+ Po 4.Vfe7 g1J 5.Vxe2+ Jxe2 
6.De5 b3+ 7.Kxb3 (7.Kxa3 Sb4+)
7…Vf3+ 8.Ka4 Se3 9.Da1+ Kf2 10.Dxa3 
g5 se nedá výhra bílého prokázat. 4…Kxe2 
5.Ve7+ Kd1 6.Db3+ Kc1 6…Jc2 7.Kb1.
7.Vc7+ K nejasné hře vede 7.Ve2 Sc3 
8.Vxg2 Vd1 9.Vf2 Ve1 10.Vh2 Vd1 
11.Da4 Vd2+ 12.Vxd2 Kxd2 13.Kb3 Jc2 
14.Dxa5 Jd4+ 15.Kc4 Jf3. 7…Sc3 
8.Db2+! Kd1 9.Vd7+ A zase 9.Dxg2 Ve1 
10.Dd5+ Kc1 vede ke komplikované hře.
9…Ke1 10.Ve7+ Kd1 11.Dxg2 a vyhraje, 
například 11…Ve1 12.Dd5+ Kc1 
13.Vxe1+ Sxe1 14.Dg5+ Sd2 15.Dxg7 a4 
16.Da1+ Kc2 17.Df1 Sc1 18.Df5+ Kc3 
19.Df3+ Kc2 20.Dc6+ Kd2 21.Dxa4.

Pěkná křížová vazba 2.Ve5!. Po 2…Sd2! 
přijde překvapivý tichý tah 3.Ka2!. Bohu-
žel takovou úroveň se autorovi nepovedlo 
zachovat až do konce. Černý jezdec a3 jen 
přihlíží.

(Martin Minski, rozhodčí)
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Památce českých studiářů

V této kapitole uvádíme tvůrčí opravy, 
rekonstrukce i rozvoj idejí již nežijících 
českých studiářů jejich současnými ná-
sledníky.

Metoděj Fila (1892–1964), farář v Bítově.









D75 Jaroslav Pospíšil
podle M. Fily
Československý šach 10/2010, #74
bílý vyhraje

1.Vg1! 1.Vg2? Kh3 2.Vf2 Sh4 3.Vf7 Vd8+ 
4.Vd7 Sg3+ 5.Kc6 Ve8 6.Vh7+ Sh4 7.Kd5 
Kg4 8.d4 Sf6. 1…Ve8 2.Kd7 2.d4? Sf6.
2…Ve7+ 3.Kxd8 Vxe6 4.Kd7 Ve4

To je pozice studie M. Fily, Českosloven-
ský šach 1932. 5.Vg6! 5.Vd1? Vd4+ 6.Ke6 
Kg5 7.Ke5 Vd3. 5…Va4 6.Vd6! 6.d3? 
Va7+! 7.Ke6 Va6+ 8.Kf5 Vxg6 9.Kxg6 
Kg4. 6…Kg5 7.Ke6 Ve4+ 8.Kd5 Ve8 
9.d4 9.Ve6? Vd8+ 10.Vd6 Ve8. 9…Kf5 
10.Vd7! Vf8 10…Va8 11.Vf7+ Kg6 
12.Vf1. 11.Kc(d)6 Ke4 12.d5 Va8 
13.Vh7! Va6+ 14.Kc5 Va5+ 15.Kc6 
Va6+ 16.Kb5 Vd6 17.Kc4 a vyhraje.

Jindřich Fritz (1912–1985), mezinárodní 
velmistr kompozičního šachu (1975).









D76 Michal Hlinka a Emil Vlasák
pochvalná zmínka Fritz MT 100, 2012
bílý remizuje

Tato studie soutěžila v sekci rozvoj Fritzo-
vy tvorby. Jindřich Fritz otiskl v roce 1965 
v Revue FIDE stejnou pozici, ale s králem 
na h1. Jeho řešení 1.Kb2! Jc7 2.Va7! Vd7 
3.Kb3 Kg2 4.Kb4!! Jd5+ 5.Ka5 Vxa7 pat
umožňovalo tři vedlejší: 2.Vc8! Vd7 3.Kb3 
Jd5 4.Vc6 Va7 5.Kc4 Jc7 6.Kc5 Ja8 podle 
analýz Fritze, ale dále 7.Vc8 Kg2 8.Kc6 
Kf3 9.Vb8 a5 10.Vb7 Va6+ 11.Kb5 remis. 
Nebo 4.Kc4 Kf3 5.Kb4! Ke4 6.Ka5! Kd5 
7.Kb6 Kd6 8.Vb7! černý nemůže vyhrát. 
A konečně 2.Vh8+ Kg2 3.Vh6! (Fritz ana-
lyzoval jen 1.Vh8+ Kg2 2.Vh6 a5 3.Kb3 
Vb1+ 4.Kc4 Jb6+ 5.Kc5 Jxa4+ a vyhraje).

Přesun krále překvapivě léčí všechny bo-
lesti této klasické studie. 1.Kb2! Jc7 Po 
1…Jb4 je nejjednodušší 2.Kc3! Jd5+
3.Kb2. 2.Va7! Zde prohraje 2.Vc8?! Vd7
3.Kb3 Je6! 4.Kb4 Vd6 5.Ka5 Kf3 6.Va8 
Jc7 7.Va7 Vc6 a už nestačí 8.Vxc7?.
2…Vd7 3.Kb3! Kf3 4.Kb4! 4.Kc4? Ke4 
5.Kb4 Kd5 6.Ka5 Kc6 4…Jd5+ 4…Ke4?!
5.Ka5 Kd5 6.Kb6 Kd6 7.Vb7 a tuto složi-
tou pozici černý nemůže vyhrát, což poz-
ději dokázaly EGTB Lomonosov. 5.Ka5 
Vxa7 Vznikl Fritzův pat v korektní podo-
bě.
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







D77 Jindřich Fritz a Jaroslav Polášek
speciální pochvalná zmínka
Šachová skladba 117 X/2012, #11475
bílý vyhraje

„Čtyřkoňový“ mat na okraji šachovnice má 
několik krásných zpracování, ale dosáh-
nout tohoto efektu v centru je nelehký 
úkol. Verze Jindřicha Fritze je jedna 
z nejzdařilejších, přesto na mě působí po-
někud schematickým dojmem; navíc autor 
bez počítače nezvládl všechny nástrahy 
komplikované figurové hry. Jaroslav celou 
konstrukci citlivě opravil, ale celkový do-
jem z původní skladby se tím samozřejmě 
nemění. 1.Kb5! 1.Kb6? Jd7+ 2.Kc7 Je5 
3.Sb1 Je3! 4.Je4+ Kxf5; 1.Sb1? Jb7+! 
2.Kb4 Jd6 3.Jf3 Je3! 1…Jb7! Výrazně 
slabší je 1…Jd7 2.Sb1, například 2…Je3 
3.Je4+. 2.Kc6 Jd8+ 3.Kd7! Jf7 4.Se6 
Je5+! 5.Ke8! 5.Kd6 vede k opakování tahů 
5…Jf7+ 6.Kd7 nebo ke ztrátě pěšce 6.Kd5
Je3+ 7.Ke4 Jxf5 8.Sxf5 Jd6+. 5…Jg3 
6.Jg2 Jxf5 7.Je4+ Kxe6 8.Jf4 mat.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D78 Jindřich Fritz a Jaroslav Polášek
zvláštní pochvalná zmínka 2013-2014
Šachová skladba 125 X/2014, #12501
bílý vyhraje, černý na tahu

1…Jd3 Po 1…Sa3? 2.Jf7 černý nezabrání 
postupu pěšce. 2.Sa6! Po 2.Je6? Sa3 
3.Jg5+ Kg6 4.Je4 Sb2 černý pokryje pěšce 
– remíza. 2…Jb4! 2…Sf4+? 3.Kg4 Jb4 
4.Kxf4 Jxa6 5.Ke5 s vyhranou jezdcovou 
koncovkou, 2…Jc5? 3.c7 e4+ 4.Kg4 Jd6 
5.Jf7. 3.c7 Sf4+! 4.Kxf4 Jd5+ 5.Ke5 Jxc7 
6.Sd3+ Kh6! Černý ztrácí jezdce jak po 
6…Kg8 7.Kd6 Je8+ 8.Ke7 Jg7 9.Sg6!, 
např. 9…Kh8 10.Kf7 Jf5 11.Kf8 Jd6 
12.Sd3 Jf5 13.Jf7+ Kh7 14.Sxf5 mat, tak 
i po 6…Kg7 7.Kd6 Je8+ 8.Ke7 Jf6 9.Je6+.
7.Kd6 Je8+ 8.Ke7 Jg7! Po 8…Jc7? 9.Sc4 
Ja8 10.Kd6 Jb6 11.Sb3 je jezdec chycen na 
dámském křídle. 9.Kf8! Jh5 10.Jf7 mat.

Miniaturka s modelovým matem v plné 
kráse. Excelentní úvod (s aktivní hrou 
všech figur) by J. Fritze určitě potěšil.

(Stanislav Nosek, rozhodčí)
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Miroslav Havel (1881–1958), význačný 
světový úlohář; jeden z vůdčích představi-
telů české školy úlohové, posmrtně získal 
titul GM ve skladbě.









D79 Jaroslav Pospíšil
podle M. Havla 1925
zvláštní čestné uznání
Československý šach 2/2012, #12
bílý vyhraje

1.Se1+! Kd3 2.Dd1+ Kc4 2…Ke4? 
3.Db1+!. 3.Dc2+! 3.Dg4+? Kc5 =, 
3.De2+? Kd5 =. 3…Kd5 4.Df5+ Kc6
4…Kd4 5.Sf2+, 4…Kd6 5.Sb4+, 4…Kc4
5.Db5+. 5.De6+ 5.Df6+? Kd7. 5…Kc7 
6.De7+ Kc6 7.De8+ Kc5 8.Sf2+ Kd6 
9.Sg3+ Kc5 10.Db5+ Kd4 11.Sf2+ Kc3
12.Se1+! Po prenasledovaní čierneho kráľa 
vznikol zaujímavý moment, skoro rovnaká 
pozícia ako po 1.Se1+! Rozdiel je len 
v postavení bielej dámy, čo rozhodne. 
12.Dc5+!? Kd3 13.De3+ Kc2 14.De2+ 
Kc3 15.Se1+ stráca čas. 12…Kd4 
13.Db2+ Kc5 14.Db6+ Kc4 15.Db4+ Kd3
16.Dc3+ Ke2 17.Dd2+ Kf3 17…Kf1 
18.Df2 mat. 18.Dd5+ a vyhraje. Nový 
autor nielenže opravil štúdiu Havla, ale bez 
pridania materiálu značne obohatil jej ob-
sah.

(Michal Hlinka, rozhodčí)

Mario Matouš (1947–2013), nejlepší čes-
ký studiář konce dvacátého století.









D80 Jaroslav Polášek
speciální cena
Šachová skladba 121 X/2013, #11984
podle Matouše 1983
bílý vyhraje

Nebývá zvykem udělovat toto vyznamená-
ní. Avšak v tomto případě se jedná 
o opravu slavné Matoušovy studie (2. cena 
Tidskrift for Schack 1983), se kterou si 
zesnulý autor († 2013) dlouhá léta nevěděl 
rady. Že to jeho kamarád nakonec dokázal, 
navíc i mnohem lépe rozehrál, by Maria –
bohéma krásy – jen těšilo. Vše další již 
vysvětlí sám autor.

Matoušovo schéma jsem upravil, zrcadlově 
otočil a dokomponoval předehru: 1.Vc8+! 
Poprvé nebere dámu (1.Vxa4? Vxd6; 
1.Vxd1? Dxa8 2.Vxc1 Da6; 1.Vd8+? Vxd8 
2.exd8D+ Kxd8 3.Vxa4 Vxc2 4.Sxh1 
Vh2+ 5.Kg7 Vxh1). 1…Kf7 2.e8D+ Dxe8 
3.Vc7+! Ani podruhé dámu nelze vzít. 
3…Kxf8 3…De7 4.Sxe7 Vxd6 5.Sxd6+ 
Ke6 6.Sf4 Vf1 7.Sxh1. 4.Vf6+ Df7 
5.Vfxf7+ Na rozdíl od Matoušovy pozice 
je černá věž na sloupci c a černého pěšce 
nahradil bílý. 5…Ke8 6.Vce7+! Druhá věž 
musí zůstat na sloupci f, po 6.Vg7?! Kd8 
7.Va7 Kc8 8.Sd5 Sxd5 by se černý zachrá-
nil, protože střelec kryje mat na g8. 
6…Kd8 7.Va7! se známým rozvětvením: 
a) 7…Kc8 8.Sd5! Sxd5/Vxd5 9.Vf8/Va8 
mat; b) 7…Ve1 8.Se4!; c) 7…Vf1 8.Sf3!; 
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d) 7…Ke8 8.Sg7! Vg1 9.Sg2! nebo 
8…Vf1 9.Sf3!

Studie tak může žít v důstojné formě pro 
radost dalším šachovým generacím.

(Stanislav Nosek – rozhodčí)









D81 Jaroslav Polášek
speciální cena 2013-14
Československý šach 2/2014, článek
bílý remizuje

Matoušovi se za života nikdy nepodařilo
dotáhnout jeho geniální schéma do korekt-
ní podoby, zatímco Jára ho dokonce zdvo-
jil ve svůdnosti a skutečném řešení. Bílý 
musí obětovat jezdce, aby 1) vytvořil pato-
vé motivy a současně 2) překryl důležitou
linii proti budoucímu šachu dámy. Zkusí-
me proto 1.Jg5?! Sxg5 2.Sf5, kde po 
2….g1D?! 3.Vb7+ Ka8 vychází skvělý 
závěr 4.Se4!! A) 4….h1D 5.Sd5! Dxd5
nebo 5….Df1+ 6.Vb5+! Dxd5 pat. 6.Vb8+ 
Kxb8 pat nebo B) 4….h1S 5.Sc6! Sxc6
5….Df1+ 6.Vb5+! Sxc6 pat. 6.Vb8+ Kxb8 
pat. Černý ovšem pokračuje 2…Kc8! 
3.Vd2+ Kc7 4.Vd7+ Kc6 5.Se4+ Kxd7 
6.Sxg2 a tuto koncovku vyhraje po Se3 
7.Kb5 Kd6 8.Kc4 Ke5 9.Kd3 Kf4 10.a6 
Kg3 11.Sc6 Kf2.

Správné je proto analogické 1.Jf6! Sxf6
2.Sf5! g1D 3.Vb7+ Ka8 4.Se4!! a opakuje
se stejný ohňostroj patů jako ve svůdnosti. 
Tady totiž pokus 2….Kc8!? 3.Vd2+ Kc7 
4.Vd7+ Kc6 5.Se4+ Kxd7 6.Sxg2 vede 
k jemné změně, kdy černý střelec stojí na 
f6 místo g5. A to stačí k remíze, protože po 

Sd4 7.Kb5 Kd6 8.Kc4 Ke5 9.a6! chybí 
černému tempo 9….Kf4.

(Emil Vlasák, rozhodčí)









D82 Emil Vlasák
Československý šach 2/2014, článek
bílý remizuje

1.Sxg4 h2 2.Vd7! Pokus 2.Vxb7+?! Kxb7 
3.Sxf3+ Kc7 4.Sxg2 Kd6 5.Kc4 Ke5 
6.Kd3 Kf4 7.Ke2 (na 7.a6 bílý prostě nemá 
čas 7…Kg3 8.Sb7 Kf2) 7…a6! a černý
stihne pokrýt a6 a získat a5, např. 8.Kd3 
Sf6 9.Kc4 Sd8. Proto bílý hraje přípravný 
plán s cílem vylákat střelce na horší pole. 
2…Sf6 A teprve teď 3.Vxb7+ Kxb7 
4.Sxf3+ Kc7 5.Sxg2 Kd6 6.Sa8(h1, b7) 
a jestli 6…Ke5, tak 7.Ka6!. A po ztrátě 
tempa 6…Ke6 7.a6 Kf5 8.Kc4 Kg4 9.Kd3 
Kg3 10.Ke2 už černý král nepronikne.

Druhá hlavní varianta vzniká po 1…a6+!? 
2.Kb4! 2.Kc4? Je3+ nebo 2.Kc5? h2 
3.Vxb7+ Kxb7 4.Sxf3+ Kc7 5.Sxg2 Sc3!.
2…h2 3.Vxb7+ Kxb7 4.Sxf3+ Kc7 
5.Sxg2 Kd6 6.Kc4! Sc1! 6…Ke5 7.Kc5
nebo 6…Sa3 7.Kd3 Ke5 8.Ke3. 7.Sf3!!
Překvapivý tah neztrácí tempo, ale uvolňu-
je pole g2 pro krále. Ostatní prohraje:
7.Kd3? Ke5 8.Ke2 Kf4 9.Kf2 Se3+ 10.Kf1 
Kg3 nebo 7.Sb7? Ke5 8.Kc5 (8.Kd3 Kf4 
9.Ke2 Kg3) 8…Se3+ a nejde 9.Kc6. Roz-
díl proti tahu 7.Sh1? bude vidět v hlavní 
variantě. 7…Sd2 8.Kd3 Sxa5 9.Ke2 Sb6 
10.Kf1 a5 11.Kg2 a4 12.Sd1 a3 13.Sb3
a bílý vše právě stačil. 
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Zdeněk Meergans (1920–2012), skládal 
převážně exoúlohy a pomocné maty.









D83 Emil Vlasák
7.–15. čestné uznání Hlinka-60 JT
Československý šach 4/2014, #37
bílý vyhraje

Zdeněk Meergans zaslal v roce 1982 do 
soutěže Fritz 70 JT studii se zajímavou 
pointou. Zde nezískala kvůli nepříliš vyda-
řené vstupní hře žádné vyznamenání a ne-
byla tedy ani oficiálně publikována. Pořa-
datel František Macek, známý sběratel, si ji 
ale zanesl do svých kartiček s označením 
Fritz JT a po Mackově smrti se studie do-
stala s tímto nesprávným údajem do sbírky 
Harolda van der Heijdena. Skutečná publi-
kace byla až v roce 2013 v Galerii českých 
skladatelů svazek 6 (Zdeněk Meergans)
autora Michala Dragouna. Toto je úplná 
rekonstrukce.

1.Jc3+ Kc5! Jde do budoucí vidličky, pro-
tože po 1…Kc4 2.bxc6 je bílý pěšec příliš 
silný. 2.Jxa2 Po 2.Va1 axb5 3.Sc7 Va6 
4.Vxa2 Vxa2 5.Jxa2 Kc4 6.Jc1 a5 se černý 
snadno ubrání, například 7.Ke3 a4 8.Kd2 
b4 9.Kc2 Jd4+ 10.Kb1 Jb3!. 2…Jd4+!
2…Vxa2 3.bxc6 Kxc6 4.Se5 Kd5 5.Sf6 a5 
6.Ke3 a4 7.Se7. 3.Ke4! I bílý jde do bu-
doucí vidličky, aby udržel kontakt 
s jezdcem: slabé je 3.Ke3? Vxa2 4.Vc1+ 
Kd5 (4…Kxb5 5.Kxd4 Vxb2) 5.Vd1 Vxb2 
6.Vxd4+ Kc5 7.bxa6 Vb3+ 8.Vd3 Vxd3+ 
9.Kxd3 Kb5. 3…Jb3! Tady už vázne
3…Vxa2 4.Sf2 Va4 5.bxa6 Vc4 6.Vd1 Kb5 

7.Sxd4. Černý hraje silnější tah s dvojitou 
hrozbou Vxa2 i Jd2+. 4.Jc1!! Důstojná 
odpověď! K ničemu nevede 4.Kd3? Vxa2 
5.Kc3 Ja5 6.b4+ Kb6 7.bxa5+ Vxa5 8.Sf2+ 
Kb7 9.bxa6+ Kxa6. 4…Jd2+ 5.Kd3 Jxb1 
6.Jb3+ Kb4! Po 6…Kxb5 7.Jxa5 Kxa5 
8.Sd6 nebo 7…Ja3 8.Sc7 bílý snadno vy-
hraje. 7.Jxa5 Kxa5 Meergansova pozice.
8.b6!! Po 8.Sc7+?! Ka4! 9.Sd6 axb5 se 
černý zachrání; to je důvod, proč pěšec b5 
musel zůstat naživu. Nestačí ani 9.bxa6 Ja3 
10.Sd6 Jb5 11.Se7 Kb3 12.Sd8 Kxb2 
13.Kc4 Ja3+ 14.Kb4 Jc2+ 15.Kb5 Kb3 
16.Se7 (16.Sb6 Jb4) 16…Jd4+ 17.Kc5 
Je6+ 18.Kd6 Jd4 19.Kc7 Kc4 20.Kb7 Kb5 
21.Kxa7 Jc6+ 22.Kb7 Ja5+ 23.Ka7 Jc6+.
8…axb6 8…Kxb6 9.Sd6. 9.Kc2 Ja3+ 
10.Kb3!! Až tato závěrečná pointa rozho-
duje napínavý souboj. 10…Jb5 11.Se1+ 
a vyhraje. Po 10…Jb1 rozhoduje 11.Ka2 
hned nebo po vložce 11.Se1+ Kb5 12.Ka2.

Josef Moravec (1882–1969), jeden 
z nejlepších českých úlohářů. Jako silný 
praktický hráč skládal i vynikající studie 
(převážně pěšcovky).









D84 Jaroslav Polášek a Emil Vlasák
podle Josefa Moravce
EG 189 July 2012, 7-man alternatives
bílý vyhraje

Bílý nevyhraje automaticky. Po 1.Kf2? 
Kd5! 2.Vg6 Kc4 3.Vxa6 Kb5 4.Va7 
Kb4(a4) 5.a6 Kb5(a5) drží černý pohodlně 
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poziční remízu. Nic nedává 3.Vb6 Kc3 
4.Vb8 Kc4. Nestačí ani 1.Ke3? Kd5 2.Kd3 
Kc5 3.Kc3 Kb5 4.Vg5+ (4.Kd4 Kb4 =) 
4…Ka4 5.Kc4 Ka3.

Vyhrávající manévr je poměrně překvapi-
vý – král přejde na šestou řadu a černého 
monarchu zajímavým způsobem vytempu-
je. 1.Kf4! Kd5! 2.Kf5! Kd6 3.Kf6 Vše 
ostatní je ztráta času. 3…Kd5 4.Kf7! Ke5 
4…Kc5 5.Ke6 urychluje řešení. 5.Kg6! 
Kd5! Černý se nesmí nechat odříznout po 
páté řadě: 5…Ke6 6.Vg5. 6.Kf6! Kc5 
7.Ke6! Kb5 8.Kd6! Kxa5 9.Kc5 a černý 
je v zugzwangu.

Plánu bílého nezabrání ani 1…Kf6 2.Vg3 
Ke6 3.Vg5! Kf6 4.Vg4 Ke6 5.Kg5! Ke5 
6.Kg6.

Později v roce 2013 se objevily sedmika-
menové EGTB Lomonosov, které plně 
potvrdily analýzy autorů. 

Luděk Pachman (1924–2003) patřil po 
několik desetiletí ke světové špičce prak-
tického šachu. Od r. 1954 byl mezinárod-
ním velmistrem.









D85 Jaroslav Polášek
památce Luďka Pachmana
speciální pochvalná zmínka
Československý šach 12/2014, článek
bílý vyhraje

Ukázka špičkové skladatelské techniky. 
Pachmanova pozice je dosažena osmi ves-
měs zajímavými polotahy při pouhých 

dvou braních. Finále je ovšem na vyšší 
vyznamenání příliš jednoduché. 1.Jf4+!
Pěšec je kupodivu tak silný, že nestačí ani 
braní černé figury 1.Kxb4 h2 2.Jg7+ Kg5 
3.Jh7+ Kg6 4.Vg4+ Kxh7 5.Vh4+ Kxg7. 
1…Kh6! 2.Jxh3 Bílý musí počítat 
s efektem dvou jezdců po 2.Kxb4? h2 
3.Jxg2 h1D 4.Vh4+ Dxh4+ 5.Jxh4. Nestačí 
ani 2.Jxg2 hxg2 3.Vg4 Sxf8. 2…Se7!!
Skvělá protihra ve zdánlivě ztracené situa-
ci. Chce vzít bílého jezdce s výhodou až 
dalším tahem. 3.Jf2! 3.Jf4? Sc6+ 4.Kb3 
Sxf8. 3…Sc6+! 3…Sxf8 4.Vh4+ Kg5 
5.Vg4+. 4.Ka5 Sxf8 A jsme v pozici Luď-
ka Pachmana: 5.Kb6 Se8 5…Sg2 6.Vh4+ 
Kg5 7.Vg4+. 6.Vd8 Sg7 7.Jg4+ 7.Vxe8? 
Sd4+. 7…Kg5 8.Vxe8 Kxg4 9.Vg8 nebo 
8…Sd4+ 9.K~ Kxg4 10.Ve4+ a vyhraje.

(Emil Vlasák, rozhodčí)

Ladislav Prokeš (1884–1966), povoláním 
gymnazijní profesor, silný praktický hráč, 
patřil k nejplodnějším světovým šachovým 
skladatelům, složil přes 1100 studií.









D86 Jaroslav Polášek
věnováno památce Ladislava Prokeše
podle č. 414 sbírky
Československý šach 9/2014, článek
(dvojník bPa3>f3)
bílý vyhraje

I. (Pozice diagramu) 1.b5! 1.g8D? Vcxg8 
2.a4 Kg6 3.b5 Kf6 4.Ve3 Vg1+ 5.Kd2 Vb1 
6.Vb3 Vxb3 7.cxb3 Ke6 =. 1…Vd5+
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1…Vxb5 2.Vf7 Vd5+ 3.Kc1 Vc5 vede do 
hlavní varianty. 2.Kc1 Vxb5 3.Vf7! Svůd-
né 3.Vd7?! je studie ve studii. Černý se 
zachrání po 3…Vc5! 4.Vd8 Vxc2+! 
a) 5.Kb1 (5.Kxc2 Vxc7+ =) 5…V2xc7! 
6.g8D Vb7+ 7.Ka2 Vc2+ věčným šachem;

b) 5.Kd1 V2xc7! 6.g8D Vd7+! 7.Vxd7 
Vxg8 se ziskem dámy. 3…Vc5 4.Vf8 
Vxc2+ 5.Kd1! Po 5.Kb1?! V2xc7! 6.g8D 
Vb7+ 7.Ka2 Vc2+ vznikne nám již známý 
věčný šach. A na 5.Kxc2? Vxc7+ 6.Kb3 
Kxg7 7.Vf1 Vf7! se černý král stačí právě 
včas přiblížit k pěšci a. 5…Vc1+ 6.Kd2! 
Vc2+ 7.Kd3 a bílý vyhraje, protože po 
7…Vc3+ 8.Kd4 (nebo rovnou 8.Kxc3) 
8…Vc4+ už může věž vzít 9.Kxc4! (ale ne 
9.Kd5? V8xc7 10.g8D V7c5+ =) 
9…Vxc7+ 10.Kb5 s vyhranou věžovkou.

II. (bPa3>f3) 1.b5! Vd5+ 2.Kc1 Vxb5 
3.Vf7! 3.Vd7? Ve5! 4.g8D Vxg8 5.Vd8 
Vg1+ 6.Kb2 (6.Kd2 Vg2+ 7.Kd3 Vxc2 
8.Kxc2 Vc5+ =) 6…Vb5+ 7.Ka2 Va5+ 
8.Kb3 Vb1+ 9.Kc4 Vc1 10.Kd3 Vxc2 
11.Kxc2 Vc5+ s remízou. 3…Vc5 4.Vf8 
Vxc2+ 5.Kb1! Zde je svůdnost a řešení 
prohozeno. Po 5.Kd1?! Vc1+ 6.Kd2 Vc2+ 
černý šachuje, dokud bílý krále nedojde na 
d6 nebo na sloupec g. Pak vezme věží na 
c7 a zachrání se buď věčným šachem po 
7.Kd3 Vc3+ 8.Kd4 Vc4+ 9.Kd5 Vc5+ 
10.Kd6 V8xc7! 11.g8D V7c6+, nebo vyša-
chováním dámy po 7.Ke3 Vc3+ 8.Kf4 
Vc4+ 9.Kg3 V8xc7! 10.g8D Vg7+. 
5…Vc1+ 6.Kb2 Vc2+ 7.Kb3 Vc3+ 8.Kb4 
Vc4+ 9.Kb5 Vc5+ 10.Kb6 V5xc7 11.g8D 
Vc6+ 12.Kb5 Vc5+ 13.Kb4 a vyhraje –
věčný šach se nekoná, protože pole c4 je 
kryto bílou dámou.

(JP)

Jindřich Šulc (1911–1998). Šulcovy práce 
jsou vysloveně české nerudovské prosté 
motivy a blíží se téměř epigramům. Přitom 
to jsou práce naveskrz vtipné, originelní.
(J. Fritz, Česká studie 1983).










D87 Jindřich Šulc a Jaroslav Polášek
Šachová skladba 112 VII/2011, #10775
bílý remizuje

V této studii se mi podařilo rozehrát Šul-
cův sympatický pat uprostřed šachovnice.
1.a5+! Odlákává černého krále od krytí 
pole c5. Po 1.g6? e5+! 2.Kc4 (2.Kxe5 
Sxa4) 2…Se4 3.g7 Sh7 4.Kd5 Ka5 5.Kxe5 
Kxa4 6.Kf6 Kb5 7.Ke7 Kc6 by černý vy-
hrál. 1…Kxa5 2.g6 e5+! 3.Kc5! Se4 4.g7 
Sh7 5.g8D Sxg8 pat. (JP)
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Josef Vančura (1898–1921), v Malé en-
cyklopedii šachu (Praha 1989) je uveden 
chybně jako Jan. Většina jeho vtipných 
studií byla uveřejněna až posmrtně.









D88 Josef Vančura a J. Polášek
Šachová skladba 109 X/2010, #10395
bílý remizuje

1.g7 Hrozí Sf8, proto je následující tah 
černého vynucen. 1…Vg8 2.Je8! Překva-
pivá oběť jezdce. Po 2.Je6?! Kc8 3.Sc3 
Kd7 4.Jg5 Ke7 5.Kh2 h6 nebo 4.Jf8+ Ke8 
5.Jxh7 Kf7 6.Jg5+ Kg6 7.Je6 Kf7 černý 
remizuje. 2…Vxe8 3.Sf8 Ve1+ 4.Kh2 
Ve2+ a dále jako u Vančury (Časopis čes-
kých šachistů 1916, Kh2/Kb8). 5.Kh3!
Bílý král musí postupovat po sloupci h, 
aby se nevystavil věžové vidličce, např.
5.Kg3? Ve6 6.g8D Vg6+ 7.Dxg6 hxg6.
5…Ve3+ Po 5…Ve6 6.g8D pole h6 kryje 
střelec, takže k vidličce 6…Vh6+ 7.Kg4 
Vg6+ nedojde. 6.Kh4 Ve4+ 7.Kh5 Ve5+!
Po 7…Ve1 8.Sd6+ Kb7 9.g8D Vh1+ 
10.Kg4 Vg1+ bílý představí střelce 11.Sg3 
a snadno vyhraje. 8.Kh6 Ve1 9.Sc5! Ale 
ne 9.Sd6+? Kb7 10.g8D? Vh1+ 11.Kg7 
Vg1+ s remízou. 9…Ve8 10.Kxh7 Vd8 
11.Se7! Přesnost až do konce – 11.Sf8? 
Vd7 =. 11…Vc8 12.Sf8 Vc7 13.Sd6 a bílý
vyhraje, černá věž je ve vazbě.

K originální Vančurově studii se mi poda-
řilo dopracovat zajímavou předehru 
v pozici s králem na h1, takže cesta bílého 
krále po sloupci h je kompletní (Vančura
začínal s králem na h2).                    (JP)









D89 Jaroslav Polášek
speciální čestné uznání Hlinka-60 JT
Československý šach 3/2014, #39
bílý vyhraje

1.h6! 1.Vxa3 Vxe5 2.Vf3+ Ke2 3.Vh3 Kf2 
4.h6 Vg5! =; 1.Vf3+ Ke2+ 2.Kg2 Jc4 3.h6 
Jxe5 =. 1…Jc4! (1…Vxe5 2.h7 Ve8 
3.Vxa3 Vh8 4.Vh3) 2.h7 Jxe5 3.Vg3!
(3.h8D? Kf2+ 4.Kh2 Jg4#) 3…Jf7 4.Vg7!
(4.Vf3+? Ke2+ 5.Kg2 Vg1+! 6.Kxg1 
Kxf3 =) 4…Jh8 5.Vg8 Ve7 (5…Jf7 6.Vf8) 
6.Vf8+!! (6.Vxh8? Vf7 = VZ 7.Kh2 Kf2 
8.Kh3 Kf3 9.Kh4 Kf4 10.Kh5 Kf5 11.Kh6 
Vf6+ 12.Kg7 Vg6+ =) 6…Vf7 7.Vxh8 VZ 
7…Kf2 8.Kh2 Kf3 9.Kh3 Kf4 10.Kh4 
Kf5 11.Kh5 Kf6 12.Kh6 a vyhrá. Určite 
by sa veľmi potešil aj Vančura, ak by mo-
hol vidieť, ako jeho idea publikovaná roku 
1926 zaznamenala krásny rozvoj v tak ele-
gantnom podaní!

(Michal Hlinka, rozhodčí)




